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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea,

Nr. ..../.../ ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 2341/26.10.2017, inregistrata la C.N.S.C. sub
nr. 45543/27.10.2017, formulata de ..., cu sediul in comuna ..., str. ...
nr...., judetul ..., CUI RO...., numar de Iinregistrare la Registru
Comertului ..., impotriva procedurii de atribuire si a Clarificarii nr. 3,
postata in SEAP, in data de 02.10.2017, de catre ..., cu sediul in
Constanta str. ... nr. ..., judetul ..., in calitate de entitate contractanta,
in cadrul procedurii de atribuire, prin licitatie deschisa online, a
acordului-cadru sectorial de furnizare avand ca obiect ,Agenti de
floculare”, cod CPV 24958200-6 agenti de floculare (Rev.2), se solicita
J~Anularea clarificarii nr. 3 inregistrata sub nr. 83965/02.10.2017 si
anularea procedurii de atribuire a acordului —cadru (...)".

In luarea deciziei asupra cauzei de fat3,
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:

Prin contestatia nr. 2341/26.10.2017, inregistrata la C.N.S.C. sub
nr. 45543/27.10.2017, ..., in contradictoriu cu ..., in calitate de entitate
contractanta in cadrul procedurii de atribuire, prin licitatie deschisa
online, a acordului-cadru sectorial de furnizare avand ca obiect ,Agenti
de floculare”, critica adresa de clarificare nr. 3 inregistratd sub nr.
83965/02.10.2017 si solicita anularea acesteia si, in totalitate, a
procedurii de atribuire.

In argumentarea probatorie a cererilor formulate, ... arata ca, prin
clarificarea atacata, entitatea contractanta nu a justificat refuzul de a
permite vizitarea amplasamentului statiei de epurare in scopul de a se
preleva probe de namol pentru efectuarea unor anumite teste de
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laborator necesare fundamentarii ofertei, incalcandu-se astfel dispozitiile
art. 172 alin. (2) din Legea nr. 99/2016.

In drept, au fost invocate dispozitiile Legii nr. 99/2016, HG nr.
394/2016 si cele ale Legii nr. 101/2016.

In probatiune, a fost depus, in copie, un set de documente.

Prin adresa nr. 93628/31.10.2017, inregistrat la Consiliu sub nr.
46019/31.10.2017, entitatea contractanta mentioneaza ca, urmare a
contestatiei formulata de catre ..., a decis anularea procedurii de
atribuire, urmand a organiza o noua procedura de atribuire la o data
ulterioara.

Intrucat, prin masura de remediere adoptata de autoritatea
contractanta, au fost indeplinite cererile contestatoarei astfel cum
acestea au fost formulate, Consiliul constata ramanerea fara obiect a
contestatiei, urmand a o respinge ca atare in temeiul dispozitiilor art. 26
alin. (6) din Legea nr. 101/2016, analiza fondului fiind devenita de
prisos.

Decizia este obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 28 alin. (1) din
lege.

Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de catre ...,

cu sediul in comuna ..., str. ... nr. ..., judetul ..., in contradictoriu cu ...,
cu sediul in ... str. ... nr. ...., judetul ....
Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

Presedinte, MEMBRU, MEMBRU,



