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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 34/2006 privind
atribuirea contractelor de achizitie publica, a contractelor de
concesiune de lucrari publice si a contractelor de concesiune
de servicii, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 337/2006, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. ..., transmisa prin mijloace electronice (e-
mail) la data de 01.03.2016, inregistrata la Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. ..., formulata de ..., cu sediul
social in ..., Inregistrata la Oficiul Registrului Comertului de pe langa
Tribunalul ... cu nr. ..., avand CIF ..., atribut fiscal RO, reprezentata
de ... — Administrator, si conventional de ..., cu sediul profesional
in ..., ..., acesta din urma fiind sediul ales unde urmeaza sa i se faca
toate comunicarile privind solutionarea contestatiei, in calitate de
lider al asocierii ... — ..., impotriva adresei nr. 30788 din 26.02.2016
reprezentand  prezentarea / completarea  certificatelor /
documentelor edificatoare care probeaza / confirma indeplinirea
cerintelor de calificare, emisa in temeiul art. 11 alin. (5) din HG nr.
925/2006, de catre ..., cu sediul in ..., in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii de cerere de oferte, desfasurata
fara utilizarea mijloacelor electronice (offline, fara etapa finala de
licitatie electronica), organizata in vederea atribuirii contractului de
lucrari, avand ca obiect ,ACHIZITIE EXECUTIE LUCRARI AFERENT
OBIECTIVULUI DE INVESTITII «REABILITAREA SI AMENAJAREA
PARCULUI ARHEOLOGIC» - ...”, coduri CPV 45233140-2 - Lucrari de
drumuri (Rev.2), 45112500-0 - Lucrari de terasament (Rev.2),
45112711-2 - Lucrari de arhitectura peisagistica a parcurilor
(Rev.2), 45310000-3 - Lucrari de instalatii electrice (Rev.2),
45332000-3 - Lucrari de instalatii de apa si canalizare si de
conducte de evacuare (Rev.2), s-a solicitat Consiliului sa dispuna:

- anularea solicitarii de clarificari inregistrata la autoritatea
contractanta cu nr. 30788 din 26.02.2016;

- obligarea autoritatii contractante la respectarea masurii
stabilita prin hotararea definitiva pronuntata de Curtea de Apel ...;



- reluarea procedurii de achizitie publica, in vederea desemnarii
ofertei castigatoare, dintre ofertele admisibile, prin aplicarea
criteriului de atribuire stabilit in documentatia de atribuire.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in
scris.

In baza legii si a documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge, ca nefondata, contestatia formulata de ..., cu sediul
social in ... si cu sediul ales in ..., ..., in contradictoriu cu ..., cu
sediul in ....

Dispune continuarea procedurii de achizitie publica.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE:

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmétoarele:

Prin contestatia depusa, asocierea ... - ..., in calitate de
ofertanta la procedura de cerere de oferte, desfasurata fara
utilizarea mijloacelor electronice (offline, fara etapa finala de licitatie
electronica), organizata de catre autoritatea contractanta ..., in
vederea atribuirii contractului de lucrari, avand ca obiect ,ACHIZITIE
EXECUTIE LUCRARI AFERENT OBIECTIVULUI DE INVESTITII
«REABILITAREA SI AMENAJAREA PARCULUI ARHEOLOGIC» - ...”,
initiata prin publicarea in sistemul electronic de achizitii publice
(SEAP) a invitatiei de participare nr. 374144 din 20.05.2015, a
solicitat Consiliului sa dispuna cele mentionate 1in partea
introductiva.

Prin aceeasi contestatie, ..., in calitate de lider al asocierii ...
- ... a solicitat Consiliului sa dispuna, in temeiul art. 275" din OUG
nr. 34/2006, suspendarea procedurii de achizitie publica, pana la
solutionarea pe fond a contestatiei sale. Cererea de suspendare a
procedurii de achizitie publica in cauza a fost respinsa ca nefondata,
prin decizia Consiliului nr. ....

Contestatoarea prezinta istoricul al procedurii, aratand ca,
urmare contestarii adresei de comunicare a rezultatului procedurii cu
nr. 132190 din 18.09.2015, a fost pronuntata decizia Consiliului
nr. ..., decizie ce a fost modificata in tot, prin decizia nr. ...,
pronuntata de Curtea de Apel ... - Sectia a II a Civila de Contencios,
Administrativ si Fiscal, in dosarul nr. ....
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Autoarea contestatiei afirma ca, in considerarea hotararii Curtii
de Apel ..., a fost emisa dispozitia nr. 406 din 15.02.2016, prin care
reprezentantul legal al autoritatii contractante a dispus asupra
modului in care comisia de evaluare a ofertelor va proceda in
vederea respectarii hotararii judecatoresti, facand trimitere Ila
punctul 2 al acestei dispozitii, precizand ca, in ciuda acestui fapt,
comisia de evaluare a emis adresa nr. 30788 din 26.02.2016, prin
care i-a solicitat clarificari vizand justificarea indeplinirii criteriilor de
calificare si selectie.

Fata de modul in care comisia de evaluare a pus in executare
hotararea Curtii de Apel ..., autoarea contestatiei apreciaza ca, in
cauza, sunt incidente dispozitiile art. 280, 293 lit. s) si 294 ali. (3)
din OUG nr. 34/2006, invocand totodata si prevederile art. 37 si 72
alin. (2) din HG nr. 925/2006.

In drept, asocierea contestatoare isi intemeiaza contestatia pe
dispozitiile ordonantei de urgenta si ale HG nr. 925/2006.

In probatiune, contestatoarea depune, ca mijloace de proba,
copii dupa inscrisuri.

Prin adresa nr. ..., Consiliul a solicitat autoritatii contractante,
printre altele, sa transmita documentele emise ulterior deciziei
nr. ..., precum si punctul de vedere cu privire la contestatie, inclusiv
dovada comunicarii acestuia contestatoarei.

Prin adresa fara numar de inregistrare si fara data, inregistrata
la Consiliu cu nr. ..., contestatoarea a solicitat Consiliului, in temeiul
art. 269 coroborat cu art. 274 din OUG nr. 34/2006, sa ii fie acordat
accesul la dosarul achizitiei aferent procedurii, precum si sa i se
admita efectuarea de fotocopii ale documentelor din dosarul
achizitiei publice, rezervandu-si dreptul ca, ulterior analizarii
documentelor sa depuna concluzii scrise in sustinerea contestatiei.

Documentele necesare solutionarii cauzei au fost transmise
prin adresa nr. ..., inregistrata la Consiliu cu nr. ....

Avand in vedere solicitarea contestatoarei privind accesul la
dosarul achizitiei publice, Consiliul, prin adresa nr. ..., a invitat-o in
acest sens, in perioada de 14.03.2016 - 16.03.2016.

Autoritatea contractanta a transmis punctul de vedere cu
privire la contestatie, prin adresa nr. ..., inregistrata la Consiliu cu
nr. ..., solicitand respingerea acesteia, ca nefondata.

In acest sens, autoritatea contractanta afirma ca a reluat
procedura, in conformitate cu decizia Curtii de Apel ..., prin
includerea ofertei contestatoarei, ca fiind admisibila, din punctul de
vedere al celor dispuse de instanta, clarificarile solicitate prin adresa
nr. 30788 din 26.02.2016, rezultand ca urmare a reevaluarii ofertei.
Aceasta precizeaza ca ulterior depunerii contestatiei, contestatoarea
a raspuns solicitarii de clarificari, prin adresa nr. 33748 din
03.03.2016.
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Contestatoarea a primit fotocopiile solicitate la data de
14.03.2016, iar prin adresa transmisa prin mijloace electronice
(email) la data de 16.03.2016, inregistrata la Consiliu cu nr. ..., a
comunicat concluzii scrise urmare studierii dosarului achizitiei.

Contestatoarea, facand trimitere la procesul-verbal de evaluare
nr. 7, inregistrat cu nr. ..., pagina 1, paragraful introductiv si pagina
2, paragraful final, afirma ca, din acesta, reiese ca in realitate,
comisia de evaluare a revenit la etapa de verificare a admisibilitatii
ofertelor, constatand ca doar in cazul ofertei sale, s-a revenit asupra
documentelor analizate anterior. In acest sens, aceasta face
trimitere si la raportul procedurii de atribuire cu nr. ..., paginile 73,
76 si 77 (asa cum sunt numerotate in cadrul dosarului achizitiei).

In final, contestatoarea apreciaza ca autoritatea contractanta a
favorizat ofertanta castigatoare, aceasta prezentand un pret superior
fata de cel prezentat de asocierea ... — ....

Din examinarea materialului probator administrat, aflat Ia
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Prin decizia nr. ..., Consiliul a solutionat contestatia nr. ...,
inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor cu

nr. ..., depusa de ..., in calitate de lider al asocierii ... — ... impotriva
rezultatului procedurii de achizitie publica comunicat prin adresa nr.
132190 din 17.09.2015, emisa de catre ..., cu sediul in ..., ... ... , in

calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de cerere de
oferte organizata in vederea atribuirii contractului de lucrari avand
ca obiect ,ACHIZITIE EXECUTIE LUCRARI AFERENT OBIECTIVULUI
DE INVESTITII «REABILITAREA SI  AMENAJAREA PARCULUI
ARHEOLOGIC» - ...”. Prin aceasta decizie, Consiliul:

1. a respins, ca nefondata, contestatia formulata de catre ... in
contradictoriu cu ...,

2. a dispus continuarea procedurii de achizitie publica.

Tmpotriva deciziei Consiliului nr. ..., ..., in calitate de lider al
asocierii ... — ... a formulat plangere, in temeiul art. 281 alin. (1) din
OUG nr. 34/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, la Curtea
de Apel .... Aceasta plangere a fost admisa, prin decizia definitiva a
Curtii de Apel ... — Sectia a II-a Civila, de Contencios Administrativ si
Fiscal nr. ..., pronuntata in sedinta publica din data de 21.01.2016,
in dosarul nr. .... Prin aceasta decizie, instanta:

1. a admis plangerea formulata de reclamanta asocierea ...
- ... In contradictoriu cu péaratul ... si parata asocierea ...,

2. a modificat in tot decizia nr. ... pronuntata de Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor, in sensul ca:
a) a admis contestatia formulata de asocierea ... - ...,
b) a anulat decizia prin care oferta depusa de
asocierea ... - ... a fost declarata ,inacceptabild”,
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c) a anulat decizia privind desemnarea ofertei
castigatoare, raportul procedurii si actele subsecvente,
d) a obligat autoritatea contractanta ... la reluarea
procedurii de achizitie, reevaluarea ofertei depuse de asocierea
... — ... Si reluarea procedurii de selectie cu includerea ca oferta
,A,admisibilé” a ofertei depuse de asocierea ... — ....
In motivarea deciziei nr. ... din ..., Curtea de Apel ... — Sectia a
II-a Civila, de Contencios Administrativ si Fiscal retinea urmatoarele:
,Prin Decizia CNSC nr. ... s-a respins ca nefondatd contestatia
formulata de SC ... in contradictoriu cu ... si s-a dispus continuarea
procedurii de atribuire.
Pentru a pronunta aceasta hotardre CNSC a retinut
urmatoarele:
In vederea atribuirii contractului avand ca obiect <«Achizitie
executie lucrdri aferent obiectivului de investitii Reabilitarea si

amenajarea Parcului arheologic - ...», cod CPV: 45233140-2 -
Lucrari de drumuri (Rev.2), ... (in calitate de autoritate

contractantd) a initiat procedura, cerere de oferte, prin publicarea,
in SEAP, a invitatiei de participare nr. ..., odata cu care a publicat si
documentatia de atribuire, valoarea estimata fiind 11.976.370,08
lei, fara TVA.

Conform raportului procedurii de atribuire nr. 132.184 din
17.09.2015, au fost depuse 7 oferte, cea depusa de Asocierea SC ...
- SC ... fiind respinsa in baza prevederilor art. 81 din HG nr.
526/2006, cu modificarile si completarile ulterioare, deoarece nu a
facut dovada indeplinirii cerintei inserate in fisa de date a achizitiei
Cap. II1.2) CONDITII DE PARTICIPARE - III.2.1). Situatia personala
a operatorilor economici, inclusiv cerintele referitoare la inscrierea in
Registrul Comertului sau al profesiei - III.2.1.b) Capacitatea de
exercitare a activitatii profesionale Cerinta nr. 1, respectiv:
«Prezentare certificat constatator, eliberat de Oficiul Registrului
Comertului de pe langa tribunal teritorial. Informatiile cuprinse in
certificatul constatator trebuie sa fie reale/actuale la data limita de
depunere a ofertelor. Obiectul contractului trebuie sa aiba
corespondent in codul CAEN din certificatul constatator emis de
ONRC», respectiv in certificatele ONRC prezentate de membrii
asocierii nu se regasesc codurile CAEN 8130 - Activitati de
intretinere peisagistica si 4211 - Lucrari de constructii a drumurilor.

Impotriva rezultatului procedurii de atribuire, comunicat prin
adresa nr. 132190/17.09.2015, SC ..., lider al Asocierii SC ... -
SC ... a formulat contestatie la CNSC, sustindnd, pe de o parte, ca
oferta sa a fost respinsa in mod eronat deoarece codurile CAEN, mai
sus mentionate se regdsesc in statutul societdtilor comerciale
respective si in certificatele ONRC extinse, iar, pe de alta parte, ca
autoritatea contractanta a considerat admisibila oferta declarata
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castigatoare, desi aceasta nu contine certificatul fiscal emis MFP -
ANAF - Administratia Finantelor Publice, valabil, nu a depus o oferta
financiara in conformitate cu cerintele din fisa de date a achizitiei,
pct. 1V.4.2. si cu respectarea intocmai a listelor de cantitati de
lucrari (anexa caietului de sarcini) si a clarificarilor postate pe SEAP
Si nu prezinta descrierea modului de organizare a ofertantului, astfel
incat sa realizeze lucrarile in termen de maxim 6 luni, apreciind ca
solicitarile de clarific formulate de autoritatea contractanta sunt
nelegale.

In statutul SC ..., precum si in certificatul ONRC nr. ...-
furnizare informatii extinse, exista activitatea 4211 <«Lucrari de
constructii a drumurilor si autostrazilor»;

In certificatul ONRC nr. ... - furnizare informatii extinse emis
pentru sub contractantul ..., exista activitatea 8130 - «Activitati de
intretinere peisagistica», care, insa, nu se regdsesc si in cadrul
activitatilor autorizate conform art. 15 din Legea nr. 359/2004
privind simplificarea formalitatilor la inregistrarea in registrul
comertului a persoanelor fizice, asociatiilor familiale si persoanelor
juridice, inregistrarea fiscala a acestora, precum si la autorizarea
func;igna”rii persoanelor juridice.

In acest sens, CNSC a constatat ca, intrucét nici SC ... nu este
autorizata sa execute Lucrari de constructii a drumurilor si
autostrazilor si nici subcontractantul declarat ... activitatea de
intretinere peisagistica, retinandu-se, in solutionare, prevederile art.
4 din actul normativ amintit, care stabilesc ca <«Autorizarea
functionarii solicitantilor se face cu indeplinirea procedurii prevazute
de prezenta lege si de actele normative speciale, armonizate cu
prevederile prezentei legi», iar art. 41 alin. 1, din acelasi act
normativ, precizeaza: «Constituie contraventie si se sanctioneaza,
potrivit legii, cu amenda cuprinsa intre 10.000.000 lei si
100.000.000 lei, desfasurarea oricarei activitati de catre persoanele
juridice prevazute la art. 2 cu nerespectarea prevederilor prezentei
legi», autoritatea contractantd a respins, in mod corect, ca
inacceptabila, oferta depusa de Asocierea SC ... - SC ..., in fapt,
contestatoarea neavand dreptul legal de a participa la procedura de
atribuire in cauza, in calitate de executant al lucrarilor ce fac
obiectul contractului in cauzd, aceste activitdti neregasindu-se
autorizate nici in certificatul ONRC prezentat de asociat.

Prin urmare, CNSC a constatat ca, in mod corect, oferta
contestatoarei a fost respinsa ca inacceptabila, in baza dispozitiilor
art. 36 alin. 1 lit. b din HG nr. 925/2006, intrucat documentele
prezentate de aceasta nu confirma indeplinirea cerintelor minime de
calificare solicitate in cadrul documentatiei de atribuire raportat la
obiectul procedurii.
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Referitor la criticile contestatoarei cu privire la ofertantul
declarat castigator, CNSC a avut in vedere respingerea criticilor
formulate de contestatoare, conform analizei efectuate anterior, in
ce priveste mentinerea respingerii ofertei sale, fiind retinute
dispozitiile art. 255 din OUG nr. 34/2006.

Asadar, pentru a putea fi considerata persoana vatamata
printr-un act emis de o autoritate contractanta, in cadrul unei
proceduri de achizitie publica, contestatoarea trebuie sa aiba sau sa
fi avut un interes legitim in legaturd cu procedura si sa fi suferit, sa
sufere sau sa riste sa sufere un prejudiciu urmare a unui act al
autoritatii contractante.

Aplicand aceste considerente la speta analizata, CNSC a
apreciat, sub aspectul criticilor ofertei declarate castigatoare, ca nu
sunt justificate de existenta unor interese care sa indeplineasca
conditiile expuse anterior.

Analizand plangerea formulata de petenta Asocierea ..., Curtea
o0 apreciaza fondata pentru urmatoarele aspecte de fapt si de drept:

In ceea ce priveste criticile indreptate impotriva solutiei de
respingere a contestatiei sub aspectul deciziei prin care oferta
depusa de Asocierea ... a fost declarata <«inacceptabila», Curtea
retine:

Potrivit cap. II.1.6) «Descrierea contractului» din fisa de date a
achizitiei, aceasta cuprinde «Lucrari de reabilitare si amenajare a
parcului Arheologic, care se realizeaza in ... zona aferenta Parcului»,
codurile CPV aferente contractului mentionat fiind, printre altele:
«45233140-2 Lucrari de drumuri (Rev.2) si 45112711-2 Lucrari de
arhitectura peisagistica a parcurilor (Rev.2)».

Conform fisei de date a achizitiei, la Cap. II1.2) CONDITII DE
PARTICIPARE - 1III.2.1.b) Capacitatea de exercitare a activitatii
profesionale Cerinta nr. 1, s-a solicitat ofertantilor: «Prezentare
certificat constatator, eliberat de Oficiul Registrului Comertului de pe
ldnga tribunal teritorial. Informatiile cuprinse in certificatul
constatator trebuie sa fie reale/actuale la data limita de depunere a
ofertelor. Obiectul contractului trebuie sa aiba corespondent in codul
CAEN din certificatul constatator emis de ONRC».

Astfel cum s-a precizat de ... ... , pentru realizarea lucrarilor
aferente devizului Amenajari dendrologice, era necesara existenta in
certificatul constatator a codului CAEN 8130-Activitati de intretinere
peisagistica iar pentru devizele aferente lucrarilor de drumuri, codul
CAEN 4211-Lucrari de constructii a drumurilor.

In cadrul ofertei prezentate, petenta SC ... a depus certificatele
constatatoare nr. ...si nr. ..., in care apar doar codurile CAEN pentru
activitatea principala, respectiv pentru activitatile autorizate.

Prin solicitarea de clarificari, autoritatea contractanta i-a pus in
vedere, relativ la Iindeplinirea cerintei privind capacitatea de
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exercitare a activitatii profesionale, sd precizeze codurile CAEN din
certificatul  constatator corespunzator obiectului  contractului
(codurile CPV mentionate in Documentatia de atribuire - Fisa de
date a achizitiei).

Astfel cum rezulta din adresa nr. 714/10.07.2015 emisa de
SC ..., liderul asocierii reclamante a depus la dosarul achizitiei, in
cadrul raspunsului la solicitarea de clarificari nr. 94498/06.07.2015,
actul constitutiv al societdtii, in care se regdsesc, la obiectul
secundar de activitate, codurile CAEN 4211 - Lucrari de constructii a
drumurilor si autostrazilor (fila 15 vol. 10/21 din dosarul CNSC ...) si
8130 - Activitati de intretinere peisagistica (fila 21 volum 10/21).

In acest context, desi ofertanta asocierea ... s-a aflat in
situatie similara sub aspectul dovedirii indeplinirii aceleiasi cerinte
din Fisa de date a achizitiei, autoritatea contractanta i-a solicitat
acesteia «sa prezinte certificatul constatator extins din care sa
rezulte si activitatile secundare, pentru a se putea verifica daca
indeplineste cerinta de calificare solicitata prin Fisa de date a
achizitiei Sectiunea III.2.1.b) Capacitatea de exercitare a activitatii
profesionale si precizarea codurilor CAEN corespunzatoare obiectului
achizitiei, respectiv lucrari de drumuri, lucrari de instalatii electrice,
lucrari dendrologice, lucrari de terasamente.» (fila 106 vol. 6/21).

Or, potrivit art. 2 alin. 2 din OUG 34/2006 printre principiile
care stau la baza atribuirii contractului de achizitie publica se
numara tratamentul egal si transparenta, principii in aplicarea
cdrora autoritatea contractanta trebuie sa solicite clarificari identice
pentru verificarea indeplinirii aceleiasi conditii de catre participantii
la procedura.

In plus, cu atat mai mult se impunea trimiterea catre petenta
SC ... a unei solicitari de clarificari in sensul prezentarii certificatului
constatator extins din care sa rezulte si activitatile secundare, cata
vreme codurile CAEN aferente obiectului contractului previzionat se
regaseau in actul constitutiv al societadtii, prezentat autoritatii
contractante.

Prin adresa nr. 132190/17.09.2015 autoritatea contractanta a
comunicat Asocierii SC ...-SC ... respingerea ofertei sale ca
inacceptabila, deoarece nu indeplineste cerinta din Fisa de date a
achizitiei Sectiunea III.2.1.b) Capacitatea de exercitare a activitatii
profesionale: «Prezentare certificat constatator, eliberat de Oficiul
Registrului Comertului de pe langa tribunal teritorial. Informatiile
cuprinse in certificatul constatator trebuie sa fie reale/actuale la
data limita de depunere a ofertelor. Obiectul contractului trebuie sa
aiba corespondent in codul CAEN din certificatul constatator emis de
ONRC».

In cadrul plangerii formulate la CNSC, petenta a invocat
caracterul nefundamentat al respingerii ofertei sale, in conditiile
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prezentarii actului constitutiv in care erau incluse codurile CAEN
solicitate potrivit obiectului contractului, a lipsei unei solicitari de
clarificari, respectiv a criticat oferta desemnata castigatoare.

In cadrul procedurii desfasurate inaintea Consiliului, petenta a
prezentat certificatul de furnizare informatii extinse nr.
345826/22.09.2015, in care sunt mentionate, la <«Activitati
secundare» atat codul CAEN 4211 - Lucrari de constructii a
drumurilor si autostrazilor cat si 8130 - Activitati de intretinere
peisagistica. De asemenea, pentru subcontractantul ... s-a prezentat
certificatul pentru furnizare informatii extinse nr. ..., in care, la
rubrica <«Activitati secundare» se regaseste codul CAEN 8130 -
Activitati de intretinere peisagistica.

Prin decizia nr. ..., contestata in cauza, Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor a retinut, cu titlu preliminar, faptul ca in

statutul SC ..., precum si in certificatul ONRC nr. ...- furnizare
informatii extinse, exista activitatea 4211 «Lucrari de constructii a
drumurilor si autostrazilor»; in certificatul ONRC nr. ... - furnizare

informatii extinse emis pentru subcontractantul ..., exista activitatea
8130 - «Activitati de intretinere peisagistica».

Se constata astfel ca CNSC a retinut existenta in documentele
precizate a codurilor CAEN relevante. Pornind de la aceasta baza
faptica, Consiliul a apreciat ca, intrucadt aceste activitati nu se
regasesc si in cadrul activitatilor autorizate conform art. 15 din legea
nr. 359/2004 privind simplificarea formalitatilor la inregistrarea in
registrul comertului a persoanelor fizice, asociatiilor familiale si
persoanelor juridice, contestatoarea nu a avut dreptul legal de a
participa la procedura de atribuire in cauza.

Se retine asadar ca premisa de la care a pornit CNSC in
construirea rationamentului care a condus la solutia de respingere a
plangerii ca nefondata a fost existenta in documentele relevante a
codurilor CAEN corespunzatoare activitatilor care intrau in obiectul
contractului.

In acest context, Curtea apreciaza ca in mod gresit, plecand de
la aceasta premisa, a concluzionat organul de solutionare a
contestatiilor cad ofertanta nu indeplinea cerinta de calificare
mentionata in Fisa de date a achizitiei.

Aceasta intrucét, astfel cum s-a aratat mai sus, cerinta din Fisa
de date a achizitiei: Sectiunea III.2.1.b) Capacitatea de exercitare a
activitatii - profesionale s-a referit exclusiv la prezentarea
certificatului constatator eliberat de Oficiul Registrului Comertului,
respectiv la corespondenta dintre obiectul contractului si codul CAEN
din certificatul constatator emis de ONRC.

Se observad astfel, pe de o parte, ca cerinta autorizarii
activitatilor corespunzatoare codurilor CAEN relevante nu era
mentionata expres in Fisa de date a achizitiei.
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Pe de altad parte, nu se poate deduce ca cerinta in discutie ar fi
inerenta/subinteleasa in raport de specificul contractului, cu alte
cuvinte ca obligativitatea existentei autorizarii pentru activitatile din
codurile CAEN relevante s-ar deduce automat in baza prevederilor
art. 15 din legea nr. 359/2004, ci cerinta trebuia prevazuta in mod
expres in Fisa de date achizitiei.

In plus, se observa ca nici autoritatea contractantd nu a
invocat nerespectarea acestei cerinte a autorizarii activitatilor, nici in
solicitarea de clarificari, nici in procesul-verbal de evaluare si nici in
adresa privind rezultatul procedurii, astfel ca se dovedeste corecta
alegatia petentei in sensul substituirii CNSC comisiei de evaluare.

Curtea apreciaza ca solutiondnd plédngerea petentei prin
referire la o cerinta inexistenta in fisa de date a achizitiei - si care,
prin urmare, nu a fost verificata de comisia de evaluare in ceea ce-i
priveste si pe ceilalti ofertanti -, CNSC a incalcat principiul egalitatii
de tratament, principiu aplicabil si in cadrul procedurii derulate
inaintea sa.

Cum analiza de mai sus releva nelegalitatea respingerii ofertei
petentei ca «inacceptabila», Curtea apreciaza ca in cauza nu se mai
impune analiza criticilor petentei vizdnd evaluarea ofertei desemnate
castigatoare, intrucit aceasta din urma evaluare este subsecventa
evaluarii ofertei depuse de Asocierea ....

Pentru aceste considerente, retindnd nelegalitatea deciziei
nr. ... pronuntate de Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor, Curtea va admite pladngerea si va dispune modificarea
deciziei contestate, admitadnd contestatia formulata de petenta.

Pe cale de consecinta, retindnd ca Asocierea ... a facut dovada
indeplinirii cerintei de calificare din Fisa de date a achizitiei -
Sectiunea III.2.1.b) Capacitatea de exercitare a activitatii
profesionale, Curtea va anula decizia prin care oferta depusa de
Asocierea ... a fost declarata «inacceptabila».

Ca efect al anularii deciziei sus-mentionate, si asadar fara a
mai analiza criticile petentei care vizeaza modalitatea de evaluare a
ofertei desemnate castigatoare, Curtea va anula si decizia privind
desemnarea ofertei castigatoare, raportul procedurii si actele
subsecvente.

Totodata, va fi obligata autoritatea contractanta ... la reluarea
procedurii de achizitie incepdnd cu momentul evaluarii ofertei
depuse de Asocierea ..., la reevaluarea acestei oferte, respectiv la
reluarea procedurii de selectie cu includerea ca ofertd «admisibila» a
ofertei depuse de Asocierea ....”

In aplicarea deciziei definitive a Curtii de Apel ... — Sectia a II-a
Civila, de Contencios Administrativ si Fiscal nr. ... din 21.01.2016, in
dosarul nr. ..., prin adresa nr. 30788 din 26.02.2016, autoritatea
contractanta a procedat la evaluarea ofertei depuse de asocierea ...
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- ..., la reluarea procedurii de selectie, cu includerea ca oferta
»admisibila” a acestei asocieri doar pe aspectul codurilor CAEN
transat de instanta, solicitand asocierii ... - ..., in temeiul art. 11
alin. (5) din HG nr. 925/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, prezentarea urmatoarelor documente edificatoare ce
probeaza indeplinirea cerintelor de calificare:

»1. Prezentarea Certificatului de participare la licitatie cu oferta
independentd, conform Ordinului Presedintelui Autoritatii Nationale
pentru Reglementarea si Monitorizarea Achizitiilor Publice nr.
314/2010 privind punerea in aplicare a certificatului de participare la
licitatie cu oferta independenta, conform solicitarilor din Fisa de date
a achizitiei Cap.II1.2.1 a - Cerinta nr.1;

2. a) Avand in vedere faptul ca ultima decizie de compensare
prezentatda de dumneavoastra este din data de 15.06.2015, iar
certificatul de atestare fiscala (M.F.P.- A.N.A.F.) de plata a datoriilor
catre bugetul de stat consolidat a fost eliberat in data de
22.06.2015, veti prezenta inlesniri la plata de genul esalonarilor sau
compensarilor, aprobate de catre organele competente pentru
obligatiile de plata exigibile existente in sold la data de 31.05.2015,
in suma de 1.533.707 lei.

b) Avand in vedere faptul ca in certificatul de atestare fiscala
de plata datoriilor catre bugetul local figurati cu debite in suma
totala de 37.592,00 lei, veti prezenta inlesniri la platd de genul
esalonarilor sau compensarilor, aprobate de catre organele
competente pentru obligatiile de plata exigibile existente in sold la
data de 31.05.2015, in suma de 37.592,00 lei.

3. Prezentarea Declaratiei pe propria raspundere privind
neincadrarea in dispozitiile art. 180 din O.U.G. nr. 34/2006,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare. Veti completa si prezenta in
original Formularul A - Declaratie privind eligibilitatea din sectiunea
Modele formulare, atat societatea dumneavoastra in calitatea de
lider al asocierii, cat si asociatul ..., conform solicitarilor din Fisa de
date a achizitiei Cap.IIl.2.1.a) - Cerinta nr.3;

4. Prezentarea Declaratiei pe propria raspundere privind
neincadrarea in dispozitiile art. 181 din O.U.G. nr. 34/2006,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 337/2006, cu
modificarile si completarile ulterioare. Veti completa si prezenta in
original Formularul B - Declaratie privind neincadrarea in situatiile
prevazute la art. 181 din sectiunea Modele formulare, atat
societatea dumneavoastra in calitatea de lider al asocierii, cat si
asociatul SC ..., conform solicitarilor din Fisa de date a achizitiei
Cap.Ill.2.1.a) - Cerinta nr.4,

5. Prezentarea Atestatului ANRE nr. ... de Tip Be pentru
activitatea de <«Executie de instalatii electrice interioare pentru
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constructii civile si industriale, bransamente aeriene si subterane, la
tensiunea nominala de 0,4 kV» eliberat de Autoritatea Nationala
pentru Reglementarea Energiei (ANRE) conform Ordinului ANRE nr.
23/2013, cu modificdrile si completarile ulterioare, conform
solicitarilor din Fisa de date a achizitiei Cap. III.2.1.b) - Cerinta nr.
2, de catre subcontractantul ...;

6. a) Intrucat ati prezentat Formularul I cu cifra de afaceri pe
anul 2014 cu valoarea de 520.407,64 lei iar din bilantul contabil
prezentat de societatea dumneavoastra rezulta valoarea de 520.408
lei, va solicitam sa retransmiteti Formularul I cu valoarea corecta.

b) De asemenea si asociatul ... a prezentat Formularul I cu
media cifrei de afaceri globala pe ultimii trei ani (2012, 2013, 2014)
de 26.477.963,33 lei iar din bilantul contabil prezentat rezulta
valoarea de 26.478.2015 lei, va solicitam sa retransmiteti
Formularul I cu valoarea corecta.

7. Prezentarea Formularului C3 - O listd a lucrarilor executate
in ultimii 5 ani, insotita de certificari de buna executie pentru cele
mai importante lucrari cu respectarea intocmai a modelului pus la
dispozitie in documentatia atasata anuntului de participare in SEAP.
in Anexa la formularul C3 veti mentiona contractele enumerate in
anexa la Declaratia pe proprie raspundere privind indeplinirea
cerintelor de calificare, pentru dovedirea indeplinirii cerintei minime
de calificare din Fisa de date a achizitiei Cap.Ill.2.3.a), respectiv:
«0 lista a lucrarilor executate in ultimii 5 ani, insotita de certificari
de buna executie pentru cele mai importante lucrari».

8. TJindnd cont de solicitarile din documentatia de atribuire -
Fisa de date a achizitiei Cap. III.2.3.a) Capacitatea tehnica si/sau
profesionala: «Din lista lucrarilor executate in ultimii 5 ani sa rezulte
ca au executat lucrari similare (lucrari de drumuri, tehnico-edilitare,
dendrologice, instalatii electrice) a caror valoare cumulata a fost de
minim 11.000.000 lei fara TVA, la nivelul a maxim 4 contracte.
Lucrarile executate in baza a maxim 4 contracte vor fi certificate
prin documente emise sau contrasemnate de catre o autoritate sau
de catre clientul beneficiar (Procese Verbale de receptie partiald/la
terminarea lucrarilor/finalda semnate de ambele parti/recomandari
din partea beneficiarului/informatii privind modul de indeplinire al
obligatiilor Contractuale/alte documente) din care sa reiasa ca, in
ultimii 5 ani pana la data limita stabilita pentru depunerea ofertelor,
au fost executate lucrari similare, (literari de drumuri, tehnico-
edilitare, dendrologice, instalatii electrice).

In cazul in care contractele au fost semnate inainte de
perioada de 5 ani padna la data limita de depunere a ofertelor,
autoritatea contractantd va lua in considerare lucrarile executate in
ultimii 5 ani, lucrari care au fost duse la bun sfarsit pentru care
prezinta certificari de buna executie a lucrarilor: procese verbale de
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receptie partiala/la terminarea lucrarilor/finald semnate de ambele
parti/recomandari din partea beneficiarului/informatii privind modul
de indeplinire al obligatiilor contractuale sau alte documente si va
avea in vedere doar lucrarile executate in aceasta perioada»

Ati prezentat urmatoarele documente care certifica executia
lucrarilor:

8.1. Acord contractual nr. ... incheiat cu ... ... avand ca obiect
Reabilitarea a 2 scoli pachetul 14 - lotul 1, insotit de acte aditionale,
ordin de incepere nr. 1309/01.09.2009, procese verbale de receptie
la terminarea lucrarilor si de stingere a remediilor si proces verbal
de receptie finala nr. ...

Din documentele prezentate nu reiese valoarea Iucrarilor
realizate in ultimii 5 ani padna la data limita stabilita pentru
depunerea ofertelor, respectiv 15.06.2015 - 15.06.2010 si nici
categoriile de lucrari similare cu obiectul contractului.

Va solicitam documente relevante (liste de
lucrari/memorii/caiete de sarcini etc) din care sa rezulte ca au fost
executate lucrari similare, respectiv lucrdari de drumuri si lucrari
instalatii electrice pentru reabilitarea a 2 scoli pachetul 14 - lotul 1,
respectiv se vor prezenta documente relevante -
situatii/centralizatoare de plati sau echivalent, semnate de
beneficiar din care sa rezulte valoarea lucrarilor realizate in baza
contractului in perioada 15.06.2015 - 15.06.2010, respectiv in
ultimii 5 ani pana la data limita stabilita pentru depunerea ofertelor.

8.2. Acord contractual nr. ... incheiat cu ... ... avand ca obiect
Reabilitarea a 3 scoli pachetul 9 - lotul 1, insotit de acte aditionale,
ordin de incepere nr. din 01.09.2009, procese verbale de receptie la
terminarea lucrarilor si de stingere a remediilor si recomandarea din
partea beneficiarului.

Din documentele prezentate nu reiese valoarea Iucrarilor
realizate in ultimii 5 ani padna la data limita stabilita pentru
depunerea ofertelor, respectiv 15.06.2015 - 15.06.2010 si nici
categoriile de lucrari similare cu obiectul contractului.

Va solicitam documente relevante (liste de
lucrari/memorii/caiete de sarcini etc) din care sa rezulte ca au fost
executate lucrari similare, respectiv lucrdari de drumuri si lucrari
instalatii electrice, pentru reabilitarea a 3 scoli pachetul 9 - lotul 1,
respectiv se vor prezenta documente relevante -
situatii/centralizatoare de plati sau echivalent, semnate de
beneficiar din care sa rezulte valoarea lucrarilor realizate in baza
contractului in perioada 15.06.2015 - 15.06.2010, respectiv in
ultimii 5 ani pana la data limita stabilita pentru depunerea ofertelor.

9. Prezentarea Formularului F de societatea dumneavoastra,
precum si de catre asociatul ... din care sa rezulte pregatirea
profesionala si calificarea personalului de conducere, precum si ale
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persoanelor responsabile pentru executia lucrarilor;  Pentru
personalul de conducere se vor prezenta CV-uri in original semnate
de titulari, semnate si stampilate de ofertant, conform solicitarilor
din Fisa de date a achizitiei Cap.IIl.2.3.a) - Capacitatea tehnica
si/sau profesionala;

9.1. Pentru a indeplini solicitarea din Fisa de date a achizitiei
Cap. III.2.3.a) Capacitatea tehnica si/sau profesionala, respectiv
«Pentru personalul care nu este angajat permanent al ofertantului
se vor prezenta contracte de colaborare (copii lizibile, semnate si
stampilate de ofertant cu mentiunea ,,Conform cu originalul” insotite
de declaratii de disponibilitate semnate de aceste persoane sau se
vor prezenta angajamente de participare.»

Veti prezenta declaratie de disponibilitate (original) si contract
de colaborare - copie lizibila cu mentiunea «conform cu originalul»,
conform celor mentionate in anexa la declaratia pe propria
raspundere privind indeplinirea cerintelor de calificare, pentru:

- domnul ...- responsabil cu executia in domeniul Constructii
edilitare si de gospodarire comunala
- domnul ...- responsabil tehnic cu executia in domeniul

Constructii de drumuri,

- ... - specialist conservare/restaurare decoratii piatra,
stucatura

- ... - specialist conservare/restaurare metal

- ... - inginer specializat in horticultura

Avénd in vedere solicitarea din Fisa de date a achizitiei Cap.
II1.2.3.a) Capacitatea tehnica si/sau profesionala, respectiv: «Din
cadrul personalului responsabil pentru indeplinirea contractului de
achizitie publica vor face parte si: (...) b) Persoana desemnata
pentru asigurarea controlului calitatii lucrarilor ce fac obiectul
prezentei achizitii. Se va prezenta decizia interna de numire», veti
prezenta pentru doamna Ciorbaru Doina - persoana desemnata
pentru asigurarea controlului calitatii lucrarilor, decizia interna de
numire, conform celor mentionate in anexa la declaratia pe propria
raspundere privind indeplinirea cerintelor de calificare.

10. Prezentarea Formularului E de societatea dumneavoastra,
precum si de catre asociatul ... din care sa rezulte care sunt
utilajele, instalatiile, echipamentele tehnice inclusiv laboratorul/arele
gradul II, in conformitate cu Ordinul MDRT nr. 1497/2011 necesar/e
pentru indeplinirea corespunzatoare a contractului de lucrari,
conform solicitarilor din Fisa de date a achizitiei Cap.III.2.3.a) -
Capacitatea tehnica si/sau profesionala;

11. Prezentarea Certificatului ISO 9001 sau echivalent
mentionat de dumneavoastra in anexa la Declaratia pe propria
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raspundere privind indeplinirea cerintelor de calificare, in copie
lizibila, semnat si stampilat cu mentiunea «Conform cu originalul»;

12. Prezentarea Certificatului ISO 14001 sau echivalent,
mentionat de dumneavoastra in anexa la Declaratia pe propria
raspundere privind indeplinirea cerintelor de calificare, in copie
lizibila, semnat si stampilat cu mentiunea «Conform cu originalul».

13. Avand in vedere faptul ca in acordul de asociere prezentat,
nu ati mentionat partea de contract pe care fiecare asociat o va
realiza si tindnd cont de solicitarea din Fisa de date Cap. III.2.3.b)
Standarde de asigurare a calitatii si de protectie a mediului:
certificatul ISO «in cazul unei asocieri se va prezenta de catre
fiecare membru al asocierii pentru partea din contract pe care o
realizeaza», va solicitam sa precizati care este partea din contract
pe care o realizeaza asociatul ..., in procent de 30% asa cum s-a
precizat in acordul de asociere, pentru a certifica indeplinirea
cerintei privind Standarde de asigurare a calitatii si de protectie a
mediului, pentru partea de contract pe care o realizeaza.”

Impotriva adresei nr. 30788 din 26.02.2016 ce reprezinta o
solicitare de a prezenta / completa certificatele / documentele
edificatoare care probeaza / confirma indeplinirea cerintelor de
calificare, emisa in temeiul art. 11 alin. (5) din HG nr. 925/2006, ...,
in calitate de lider al asocierii ... — ... formuleaza contestatie pentru
motivele aratate anterior si solicita:

- anularea solicitarii de clarificari inregistrata la autoritatea
contractanta cu nr. 30788 din 26.02.2016;

- obligarea autoritatii contractante la respectarea masurii
stabilita prin hotararea definitiva pronuntata de Curtea de Apel ...;

- reluarea procedurii de achizitie publica, in vederea desemnarii
ofertei castigatoare, dintre ofertele admisibile, prin aplicarea
criteriului de atribuire stabilit in documentatia de atribuire.

Potrivit dispozitiilor art. 11 alin. (5)-(6) din HG nr. 925/2006,
cu modificarile si completarile ulterioare, in cazul in care uzeaza de
dreptul prevazut la alin. (4) din hotararea de guvern, ofertantul are
obligatia de a prezenta/completa certificatele/documentele
edificatoare care probeaza/confirma indeplinirea cerintelor de
calificare, atunci cand primeste din partea autoritatii contractante o
solicitare in acest sens, in termenul prevazut in respectiva solicitare,
aceasta din urma trebuind sa se asigure ca ofertantul a carui oferta
este declarata castigatoare a prezentat, nu mai tarziu de incheierea
raportului  procedurii de atribuire, certificatele/documentele
prevazute la alin. (5), acestea fiind incluse in dosarul achizitiei
publice. Dosarul achizitiei publice trebuie sa includa si
certificate/documente ale altor ofertanti numai daca, in cadrul
procesului de evaluare, au fost adoptate decizii de respingere a
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respectivelor oferte care s-au bazat pe informatiile din respectivele
certificate/documente.

Consiliul stabileste ca in mod gresit asocierea contestatoare
apreciaza ca oferta sa este admisibila in tot prin prisma
interpretarilor deciziei definitive a Curtii de Apel ... nr. ... din
21.01.2016 si ca autoritatea contractanta nu ar avea dreptul la o
asemenea solicitare, din moment ce in motivarea deciziei definitive,
instanta s-a referit doar la aspectul retinut in decizia de respingere a
contestatiei initiale si anume la obligativitatea existentei autorizarii
pentru activitatile din codurile CAEN relevante 8130 si 4211. Astfel,
Consiliul constata ca aspectele solicitate de autoritatea contractanta
prin adresa nr. 30788 din 26.02.2016, constituie elemente de
noutate, ce nu au fost analizate de autoritatea contractanta si nici
nu au fost trecute prin filtrul organului administrativ-jurisdictional
sau a instantei de judecata, astfel ca in mod corect autoritatea
contractanta a pus in executare decizia definitiva a instantei, pe de o
parte, prin nesolicitarea de clarificari pe aspectul solutionat, iar pe
de alta parte prin reevaluarea ofertei depuse de asocierea ... - ....

Consiliul retine ca aceasta solicitare din partea comisiei de
evaluare nu este o simpla solicitare emisa in urma stabilirii
clarificarilor si completarilor formale sau de confirmare necesare
pentru evaluarea fiecarei oferte, in temeiul art. 78 din HG nr.
925/2006, ci reprezinta o solicitare adresata ofertantilor care au
uzat de dreptul de a prezenta initial doar o declaratie pe propria
raspundere, prin care confirma ca indeplinesc cerintele de calificare
astfel cum au fost solicitate in documentatia de atribuire, conferit de
art. 11 alin. (4) din HG nr. 925/2006, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Autoritatea contractanta, daca in urma aplicarii dispozitivului
deciziei Curtii de Apel ... nr. ... din 21.01.2016, in sensul de a
reevalua oferta depusa de asocierea contestatoare ... — ..., a ajuns
la concluzia ca este necesar sa solicite prezentarea de ,documente
edificatoare ce probeaza indeplinirea cerintelor de calificare”,
aceasta a procedat in respectul dispozitiilor legale si a deciziei Curtii
de Apel ..., orice critica in sens contrar aparand ca neintemeiata.

Orice decizie a autoritatii contractante trebuie sa se bazeze pe
o evaluare temeinica a documentelor edificatoare care sa-i fie puse
la dispozitie, iar nu pe o declaratie a ofertantei pe propria
raspundere, semnata de reprezentantul sau legal, prin care confirma
ca indeplineste cerintele de calificare astfel cum au fost solicitate in
documentatia de atribuire.

Consiliul apreciaza ca pentru a putea face o evaluare corecta,
membrii comisiei de evaluare au manifestat un rol activ, transmitand
contestatoarei o solicitare ce are rolul de a informa pe aceasta si de
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a-i forma convingerea referitoare la admisibilitatea ofertei depusa de
asocierea ... - ....

In plus, in speta are incidenta principiul asumarii raspunderii
reglementat de art. 2 alin. (2) lit. g) din OUG nr. 34/2006, potrivit
caruia autoritatea contractanta este responsabila pentru deciziile si
actiunile realizate in procesul de achizitie publica.

Consiliul nu va retine in solutionare sustinerile asocierii
contestatoare potrivit carora instanta a dispus reluarea procedurii de
atribuire cu includerea ca oferta ,admisibila” a intregii oferte depusa
de asocierea ... - ..., deoarece, pe de o parte, aceasta
.admisibilitate” a ofertei depusa de asocierea contestatoare a fost
transata in mod definitiv numai pe aspectele contestate in fata
Consiliului  prin intermediul primei contestatii si anume Ia
obligativitatea existentei autorizarii pentru activitatile din codurile
CAEN relevante, conform art. 15 din Legea nr. 359/2004, iar pe de
alta parte, autoritatea contractanta nu a solicitat clarificari pe acest
aspect.

De asemenea, Consiliul retine ca instanta nu ar fi putut
dispune ca autoritatea contractanta sa includa ca oferta ,,admisibila”,
din toate punctele de vedere, a ofertei depusa de asocierea ... — ...,
deoarece potrivit principiului disponibilitatii, partile pot determina
continutul procesului prin stabilirea cadrului procesual in privinta
obiectului si al participantilor la proces, a fazelor si etapelor pe care
procesul le-ar putea parcurge, astfel incat instanta este obligata sa
se pronunte numai cu privire la ceea ce s-a cerut, obiectul si limitele
procesului fiind stabilite prin cererile si apararile partilor, fara a
depasi limitele investirii, potrivit dispozitiilor art. 9 alin. (2)
coroborate cu art. 22 alin. (6) din Codul de procedura civila.

Consiliul retine din punctul de vedere al autoritatii contractante
ca dupa data depunerii contestatiei, asocierea contestatoare a
raspuns totusi solicitarii acesteia prin adresa nr. 634 din 03.03.2016,
inregistrata la autoritatea contractanta cu nr. 3378 din 03.03.2016.

In considerarea celor evocate, Consiliul determina ca, in mod
corect, autoritatea contractanta a solicitat asocierii contestatoare,
care a uzat de dreptul conferit de art. 11 alin. (4) din HG nr.
925/2006, prezentarea de documente edificatoare ce probeaza
indeplinirea cerintelor de calificare astfel cum au fost solicitate in
documentatia de atribuire.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in
baza art. 278 alin. (5) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.
34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie publica, a
contractelor de concesiune de lucrari publice si a contractelor de
concesiune de servicii, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul urmeaza sa respinga, ca nefondata, contestatia depusa de
..., In calitate de lider al asocierii ... - ... In contradictoriu cu ....
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In baza art. 278 alin. (6) din ordonanta de urgentd, Consiliul
va dispune continuarea procedurii de achizitie publica.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate
cu dispozitiile art. 280 alin. (3) din ordonanta de urgenta.

PRESEDINTE COMPLET,

MEMBRU COMPLET, MEMBRU COMPLET,

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 18 (nouasprezece) pagini.
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