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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

Prin contestatia nr. ......... [oviiiiins , Inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. ......... [eiiinnn. , Inaintata de
SC ......... SRL, cu sediul in ......... , judetul ......... si cu adresa de
corespondenta in ......... , inmatriculata la Oficiul Registrului Comertului
sub nr. ......... , avand CUI RO ......... , reprezentata legal prin ......... ,
impotriva adresei nr. 92/69489 din 13.09.......... , reprezentand
comunicarea rezultatului procedurii, emisa de ......... SA, cu sediul
n ... ) eereeenes , In calitate de autoritate contractanta in procedura,
licitatie deschisa, organizata in vederea incheierii unui acord-cadru avand
ca obiect ,Intretinerea curenta pe timp de iarna 2016-2020 DRDP ......... ,
Lot Autostrada Al ......... Pitesti”, cu anunt de participare nr. ......... ,
publicat in SEAP la ......... , S-a solicitat Consiliului .........

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

SC......... SRL ataca adresa de comunicare a rezultatului procedurii,
emisa de ......... SA, in procedura amintita, potrivit careia, oferta sa a fost
clasata pe locul al doilea, in clasament, oferta declarata castigatoare fiind
cea a asocierii ...

Amintind Decizia nr. 2118/......... [, din 18.08.......... , prin care
Consiliul a dispus reevaluarea ofertei ..., contestatoarea precizeaza ca
autoritatea contractanta a procedat la o analiza superficiala si incompleta
a ofertei castigatoare, cu incalcarea flagranta a dispozitiilor legale in
vigoare, motivat de faptul ca la contractele de inchiriere, prezentate in
cadrul ofertei amintite, nu au fost atasate documente care sa ateste

dreptul de proprietate al Locatorului asupra
1


http://www.cnsc.ro/

utiIajelor/echipamentelor/autoutilitarelor,A ori documente din care sa
rezulte existenta efectiva a acestora. In acest sens, considera ca se
impune reevaluarea ofertei ...

Prin adresele nr. 40883 si 40884/......... ......... /28.09.......... ,
Consiliul a pus in discutia partilor opinia fata de suspendarea solutionarii
cauzei, in conformitate cu dispozitiile art. 25 alin. (4) din Legea nr.
101/2016, pana la pronuntarea instantei asupra plangerii formulate, in

cadrul aceleiasi proceduri de atribuire, de .... la Curtea de Apel ......... ,
impotriva Deciziei CNSC nr 2118/......... [, din 18.08...........

Prin adresa nr. 2603/29.09.......... , inregistrata la CNSC sub nr.
41115/02.10.......... , contestatoarea precizeaza ca nu este de acord cu
suspendarea solutionarii contestatiei de fata.

Tototodata, prin adresa nr. 92/75007/04.10.......... , Inregistrata la
CNSC sub nr. 41589/04.10.......... , autoritatea contractanta apreciaza c3,

potrivit art. 25 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, Consiliul poate suspenda
procedura de solutionare a contestatiei, in situatia in care aceasta depinde
in tot sau in parte de existenta ori inexistenta unui drept care face
obiectul unei alte judecati. X

Vazand opinia partilor, prin Incheierea nr. 517/......... [oiiiininn din
03.10.......... , Consiliul a dispus suspendarea solutionarii cauzei de fata,
pana la solutionarea irevocabila a cauzei ce face obiectul dosarului nr.
6832/2/......... aflat pe rolul Curtii de Apel ......... , Sectia a VIII-a
contencios administrativ si fiscal.

Ulterior, ca urmare a pronuntdrii de catre Curtea de Apel, asupra
plangerii inaintate de ..., impotriva deciziei amintite, prin care s-a admis
plangerea si modificarea in tot a deciziei CNSC, prin adresele nr. 47207 si

47208/ ccevivns ciiiiin din 07.11.......... , Consiliul a solicitat opinia partilor
referitoare la repunerea pe rol a cauzei a carei solutionare a fost
suspendata prin Incheierea nr. 517/......... [eiiiinn. din 03.10.......... ,

precum si la existenta obiectului contestatiei formulate de contestatoare
(cauza prezenta), avand in vedere ca rezultatul procedurii valid este cel

stabilit inainte de pronuntarea Deciziei nr. 2118/......... [eiinnn. din
18.08...........

Contestatoarea, prin adresa nr. 2830/07.11.......... , inregistrata la
CNSC sub nr. 47557/08.11.......... , arata ca sustine, in continuare,

cererile din contestatie, cu privire la rezultatul reevaluarii ofertei ...

Ca raspuns, autoritatea  contractanta prin adresa nr.
92/87550/09.11.......... , Inregistrata la CNSC sub nr. 47639/09.11.......... ,
apreciaza Consiliul ca fiind singurul indreptatit sa se pronunte cu privire la
repunerea pe rol a cauzei de fata, precum si la existenta obiectului
contestatiei formulate de SC ......... SRL, avand in vedere ca rezultatul
valid al procedurii este cel stabilit inainte de pronuntarea Deciziei nr.
2118/......... [ooiiinnn. din 18.08...........

Fata de sustinerile partilor si de documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

......... SA a initiat o procedura, licitatie deschisa online, in vederea
atribuirii unui acord-cadru avand ca obiect ,Intretinerea curenta pe timp
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de iarna 2016-2020 DRDP ......... , Lot Autostrada Al ......... Pitesti”, cu
anunt de participare nr. ......... publicat in SEAP la ......... , stabilind data
de depunere a ofertelor la 31.01.......... , criteriul de atribuire , pretul cel
mai scazut” si o valoare estimata, fara TVA, de 30.017.837,19 lei.

Nemultumita de adresa nr. 92/69489 din 13.09.......... ,
reprezentand rezultatul procedurii de atribuire, dupa reevaluarea
ofertelor, SC ......... SRL a finaintat contestatia de fata, solicitand
admiterea contestatiei asa cum a fost formulata in partea introductiva a
deciziei.

Consiliul constata ca, anterior cererii de fata, contestatia nr.

2159/25.07.......... , Inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 30658/26.07.......... , Inaintata de SC ......... SRL, a
fost admisa, prin Decizia nr. 2118/......... Y din 18.08.......... , dar,

fiind atacata la Curtea de Apel, de catre ..., solutia in cauza a fost
invalidata.
Conform Certificatului de grefa inaintat de autoritatea contractanta,

prin Hotarérea nr. 4323/26.10.......... , Curtea de Apel ......... , Sectia a
VIII - a, Contencios administrativ si fiscal, in dosar nr. 6832/2/......... ,
dupa admiterea plangerii, a dispus modificarea in tot a Deciziei Consiliului
nr. 2118/......... [oveiiins si a respins contestatia SC ......... SRL, ca
nefondata.

Prin urmare, instanta a repus partile in situatia de dinaintea
formularii primei contestatii a SC ......... SRL, ceea ce duce la invalidarea

etapei de reevaluare a ofertei desemnate castigatoare, la care obligase
Consiliul (prin decizia anterioara).

Astfel, orice acte emise de autoritatea contractanta pentru punerea
in aplicare a Deciziei CNSC nr. 2118/......... [oiinnnnn din 18.08.......... ,
privitor la oferta castigatoare, apartinand ...., sunt lipsite de efecte, iar
noul rezultat al procedurii de atribuire, de asemenea.

Intrucat prezenta contestatie urmareste invalidarea acestui nou
rezultat, pe baza unor critici ce tin de continutul ofertei desemnate
castigatoare, dar a carei admisibilitate a fost consolidata de decizia
amintita a instantei, Consiliul constata ca petitul acestei noi contestatii a
ramas fara obiect.

Consiliul are in vedere ca, prin art. 35 alin. (2) din Legea nr.
101/2016, se stabileste caracterul obligatoriu al deciziei instantei, de la
care nu se poate deroga: "Hotaradrea prin care instanta solutioneaza
plangerea este definitiva”.

Pentru cele ce preced, in temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, Consiliul va respinge contestatia, ca ramasa fara
obiect.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:



Respinge contestatia nr. ......... [eviinnn. , Inaintata de SC ......... SRL,
formulata impotriva rezultatului comunicat prin adresa nr. 92/69489 din
13.09.......... , In contradictoriu cu ......... SA, in procedura de atribuire
initiata cu anunt de participare nr. ......... publicat in SEAP la ......... , Ca
ramasa fara obiect.

Prezenta decizie este obligatorie, dar poate fi atacata cu plangere,
conform prevederilor art. 28 alin. (1) si art. 29 alin. (1) din Legea nr.
101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,



