Consiliul
National de
Solutionare a
Contestatiilor
str. Stavropoleos nr. 6, sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980,

tel. +40-21-3104641, tel. +40-21-3104670, fax. +40-21-3104642,
e-mail: office@cnsc.ro, www.cnsc.ro, http://portal.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cadile de atac in
materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu modificarile si
completarile ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr....
Data:...

Prin contestatia inregistrata la Consiliu sub nr...., formulata de..., cu

sediul in....... Nlvee,  APererrernens nr...., et.... si 2..., inregistrata
la... Comertului sub nr...., avand cod de identificare fiscala RO...,
reprezentata legal prin... - director general, prin avocat..., impotriva
raportului procedurii nr.... si a adresei nr....., emise de catre..., cu sediul
in....... nr....... , in calitate de entitate contractanta, in cadrul procedurii

simplificata, organizata in vederea incheierii contractului de furnizare avand
ca obiect inlocuire unitate de cogenerare in..., s-au solicitat:

o anularea actelor enumerate mai sus;

o obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de
atribuire si implicit reevaluarea ofertei depuse de.... (ofertantul declarat
castigator) prin prisma motivelor de mai jos;

. obligarea autoritatii la continuarea procedurii in conformitate
cu dispozitiile legale incidente, si desemnarea castigatorului licitatiei cu
luarea in considerare a criteriilor pe care le vom mentiona.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art. 12
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata, prin
care... critica rezultatul procedurii in cauza, solicitdnd cele mentionate in
partea introductiva.
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Contestatoarea aduce argumente in sustinerea faptului ca oferta...,
declarata castigatoare, este inacceptabila si neconforma, in primul rand prin
raportare la faptul ca aceasta nu indeplineste conditiile de forma aferente
elaborarii acesteia.

Reclamanta remarca faptul ca oferta declarata castigatoare reproduce
in mod fidel si integral continutul caietului de sarcini, fara a avea un aport
propriu sau a explicita si detalia in vreun fel modalitatea prin care va asigura
indeplinirea obligatiilor asumate in cadrul procedurii.

Autoarea contestatiei atrage atentia ca, din oferta
declarata castigatoare lipsesc cu desavarsire punctele
2 (operatiunile accesorii ce se vor realiza), punctul nr.... (modul in care se va
derula livrarea si receptia produselor), punctul nr.... (principalele termene si
operatiuni de mentenanta preventiva si modul in care ofertantul va
sprijini beneficiarul in efectuarea operatiunilor de mentenanta preventiva pe
parcursul perioadei de garantie si in perioada post-garantie), punctul nr....
(recomandari privitoare la piesele de schimb si materialele consumabile care
trebuie sa existe in mod curent pentru efectuarea in cel mai scurt timp a
operatiunilor de mentenanta corectiva), iar pentru punctele 1, 5, partial 6 si
7 s-au preluat pur si simplu cerintele din caietul de sarcini, fara ca ofertantul
sa furnizeze minime informatii cu privire la metodologia concreta de
executare a lucrarilor si indeplinire a obligatiilor.

Totodata, reclamanta apreciaza ca oferta... este inacceptabila si pentru
ca ofertantul nu are calificarile necesare executarii contractului, raportat la
informatiile existente in certificatul constatator (anexat contestatiei), din
care rezulta ca nici la acest moment si nici la data depunerii ofertei,
ofertantul nu avea autorizate codurile CAEN necesare desfasurarii
activitatilor prevazute in caietul de sarcini si oferta proprie la niciun sediu
principal sau secundar, toate activitatile desfasurate fiind autorizate in afara
sediilor.

Ca mijloace de proba au fost depuse inscrisuri.

Prin adresa nr....., inregistrata la Consiliu sub nr....... , In calitate de
entitate contractanta, a transmis intdmpinare, prin intermediul careia solicita
respingerea contestatiei..., ca nefondata si neintemeiata, pentru
considerentele expuse in cele ce urmeaza.

Raportat la critica vizdnd descrierea tehnica detaliata si corelatia cu
producatorul, organizatoarea procedurii se apara aratdand urmatoarele:

- propunerea tehnica a ........... nu este un exercitiu narativ abstract, ci
ofera o unitate de cogenerare de inalta performanta tehnologica produsa

- din analiza fisei tehnice nr.... (pag. 1) efectuata de comisie, rezulta ca
........... a demonstrat corelatia fizica si geometrica directa a componentelor.

Raportat la critica privind corelatia dintre putere,
emisii si managementul de mediu, entitatea contractanta precizeaza ca a
constatat ca specificatiile tehnice sunt riguros detaliate numeric in cuprinsul
Formularului nr.... (pag. 4/7) si in Fisa Tehnica nr.... (pag. 2), confirmand
livrarea urmatoarelor performante energetice stabile: putere electrica de
minimum...0 kW, putere termica de minimum 225 kW si regim de
temperatura tur/retur de 85/65 °C.
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De asemenea, adauga ca, intemeiul art....5 din Legea nr.

99/2016, ........... a depus certificarile oficiale valabile pentru standardele...
(calitate) si... (mediu).
In opinia achizitoarei, pagina 7/7 din Formularul

. desfiinteaza complet critica vizand punctul 5 (Instruirea personalului),
punctul 6 (Mentenanta) si punctul 7 (Suportul tehnic), prezentand un
plan operational complet asumat juridic.

Entitatea contractanta evidentiaza faptul ca ........... a detaliat
structura asistentei tehnice: asigurarea unui service 7
zile/saptamana si monitorizare 24h/24, capacitate tehnica

de interventie si diagnoza de la distanta securizata prin laptop/PC, stabilirea
unui timp de interventie fizica la fata locului de maximum 48 de ore in cazul
unei defectiuni majore si asigurarea pieselor de schimb originale si a
consumabilelor pe o perioada de minimum 10 ani de la expirarea garantiei de
12 luni.

Ca si raspuns punctual la critica privind carcasa si dotarile constructive
ale modulului, achizitoarea arata ca pagina 4/7 din Formularul nr....
probeaza includerea unor detalieri constructive extrem de precise
realizate de...: 1 buc. carcasa fonoizolanta compusa din tabla de otel de 2
mm acoperita, izolatie de 50 mm cu placare perforata, panouri laterale tip usi
si ventilator axial cu gura de evacuare de 560 mm.

Desi caietul de sarcini solicita la capitolul 3 un nivel de zgomot de
maximum 65 dB(A) la 10 m, semnaleaza achizitoarea, ........... a ofertat
o solutie tehnica superioara, garantand un nivel de zgomot rezidual de 62
dB(A) la 10 m, iar, suplimentar, s-a detaliat dotarea motorului cu un volum
de ulei extins (rezervor suplimentar de 45 L) pentru marirea intervalelor
dintre schimburi, depasind simplul caracter formal acuzat.

Raportat la critica vizand lipsa codurilor CAEN autorizate la sedii,
entitatea contractanta considera ca interpretarea reclamantei denota o grava
confuzie juridica, in deplina concordanta cu capitolul... si... din strategia de
contractare, natura juridica a prezentei proceduri fiind in mod imperativ de
contract de furnizare (cod CPV principal... ,Motoare, generatoare si
transformatoare”).

Livrarea bunului reprezinta prestatia principala, iar montajul si punerea
in functiune sunt operatiuni pur accesorii furnizarii bunului, asimilate
obligatiilor generale ale furnizorului pe santier, remarca achizitoarea.

nr.... si normelor ONRC, evidentiaza organizatoarea procedurii,
souetatﬂe pot autoriza codurile CAEN de montaj si instalatii cu mentiunea
expresa ,in afara sediilor proprii/la beneficiari".

Ca mijloace de proba au fost depuse inscrisuri.

. a constituit cautiunea in suma de..., la dosarul cauzei fiind depusa
recipisa de consemnare nr., eliberata de... - Sucursala..., inregistrata in
Registrul de evidenta al Consiliului sub nr.....

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:
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.., In calitate de entitate contractanta, a organizat procedura
simplificata, in vederea atribuirii contractului de furnizare avand ca obiect
Inlocuire unitate de cogenerare in..., cod CPV principal:... Motoare,
generatoare si transformatoare electrice (Rev.2), sens 1in care a
elaborat documentatia de atribuire aferenta si a publicat, in SEAP, anuntul de
participare simplificat nr..... Conform anuntului, valoarea estimata a
contractului este de..., fara TVA, iar criteriul de atribuire este cel mai bun
raport calitate-pret.

La procedura au fost depuse doua oferte, respectiv cele ale... si..., prima
fiind desemnata castigatoare, iar cea secunda, admisibila pe locul II, potrivit
raportului procedurii nr.....

Nemultumita de acest rezultat, pentru motivele evocate mai sus... a
formulat prezenta contestatie, solicitand anularea acestuia si reevaluarea
ofertei desemnata castigatoare.

Din examinarea contestatiei, Consiliul retine ca, pornind de Ia
cele stabilite de entitatea contractanta in Formularul nr.... - Propunerea
tehnica:

Partea narativa a... va raspunde urmatoarelor cerinte de continut:

1. Descrierea tehnica detaliata a fiecarui produs, precizand obligatoriu elementele componente
ale fiecdrui produs/ echipament solicitat, producatorul si caracteristicile tehnice ale acestora.
Aceste informatii vor rezuma informatiile prezentate in...

2. Descrierea operatiunilor cu titlu accesoriu care vor fi realizate.

3. Analiza comparativa (sub forma tabelara) a propriei Oferte in raport cu cerintele Caietului de
Sarcini.

4. Prezentarea modului in care se va derula livrarea si receptia produselor. Se vor prezenta
principalele termene considerate.

5. Prezentarea modului in care se va desfasura instruirea personalului Beneficiarului, incluzand
informatii despre durata sesiunilor de instruire si despre materialele care vor fi puse la
dispozitie.

6. Informatii privind principalele termene si1 operatiuni de mentenantd preventiva, in
conformitate cu cerintele stabilite de catre producatorii produselor, pentru fiecare din acestea.
Se va descrie modul in care Ofertantul va sprijini Beneficiarul in efectuarea operatiunilor de
mentenanta preventiva pe parcursul perioadei de garantie si in perioada post-garantie.

7. Prezentarea modului in care Furnizorul va asigura suport tehnic pentru produsele livrate, pe
toata durata perioadei de garantie cat si dupa expirarea perioadei de garantie.

8. Furnizorul va prezenta in... recomandari cu privire la piesele de schimb si materialele
consumabile care trebuie sd existe in mod curent pentru efectuarea in cel mai scurt timp a
operatiunilor de mentenanta corectiva. Aceste informatii vor mentiona, cel putin, timpul de
livrare pentru piesele de schimb si materialele consumabile recomandate si modalitatea de
asigurare a pieselor de schimb si a materialelor consumabile in perioada post garantie,

. formuleaza o serie de critici la adresa ofertei desemnate castigatoare,
acuzand neindeplinirea conditiilor de forma aferente elaborarii acesteia.

Astfel, sustine contestatoarea ca oferta competitorului sau nu contine o
descriere tehnica detaliatéa a fiecarui produs cu precizarea obligatorie a
elementelor componente ale fiecarui produs/echipament solicitat, a
producatorului si a caracteristicilor tehnice ale acestora.

Din examinarea propunerii tehnice a..., Consiliul stabileste ca acesta a
ofertat o unitate de cogenerare, produsa de...... iar in cuprinsul formularului
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11... a prezentat o descriere a fiecarei componente a ansamblului, anexata
formularului fiind depusa si Fisa tehnica nr.... cu specificatiile tehnice impuse.
C onsiliul constata ca... s-a limitat la o acuzatie generala cum ca oferta nu
contine o descriere tehnica detaliata, fara a preciza in mod punctual care
componenta obligatorie a unitatii de cogenerare lipseste, ce caracteristica
tehnica esentiala a fost omisa sau ce sub-element nu a fost declarat de....

Totodata, avand in vedere acuzele privind preluarea cerintelor caietului
de sarcini, organismul administrativ-jurisdictional considera ca pot sa existe
similitudini de formulare intre informatiile caietului de sarcini si abordarea
propusa de ofertant. Astfel, nu se poate pretinde originalitate de formulare in
cazul unor date exacte, care trebuie respectate.

Concluzionand, atat timp cat documentatia de atribuire nu a definit un
standard pentru nivelul de detaliu, iar contestatoarea nu a indicat, in mod
concret, nicio componenta sau caracteristica tehnica obligatorie care sa
lipseasca din ansamblul ofertat, simpla nemultumire formala a... cu privire la
modul de redactare a ofertei concurente nu poate conduce la anularea
rezultatului procedurii.

Intr-o alta critica, contestatoarea reproseaza lipsa din cuprinsul
propunerii tehnice a... a modului in care se va desfasura instruirea
personalului Beneficiarului, incluzand informatii despre durata sesiunilor de
instruire si despre materialele care vor fi puse la dispozitie.

Se are in vedere ca in formularul nr.... din al carui cuprins a fost redat
mai sus, entitatea contractanta a stabilit prezentarea modului in care se va desfasura
instruirea personalului Beneficiarului, incluzind informatii despre durata sesiunilor de
instruire si despre materialele care vor fi puse la dispozitie.

Consiliul retine ca dispozitiile Formularului nr.... au caracter imperativ si
obligatoriu pentru toti participantii la procedura, entitatea
contractanta stabilind, in mod clar, obligatia de a include in propunerea
tehnica informatii concrete privind durata sesiunilor de instruire si
materialele puse la dispozitie.

Din examinarea propunerii tehnice a..., Consiliul retine cele consemnate
la fila 6: Instruire:  training  operatori, training la instalatie  si
training automatizare online.

O astfel de mentiune, insa, nu raspunde exigentelor documentatiei de
atribuire, ofertantul omitdnd complet sa cuantifice durata acestor sesiuni si
sa specifice ce materiale vor fi livrate Beneficiarului.

Acceptand depunerea  oferteiin maniera  aratata, autoritatea
a ignorat in acest fel, propriile exigente de demonstrare a Tindeplinirii
cerintelor minime, contrar obligatiei ce rezulta din art. 2... din
Legea nr. 99/2016: (1) Entitatea contractantd stabileste oferta castigatoare pe baza
criteriului de atribuire si a factorilor de evaluare precizati in invitatia la o procedura concurentiald
de ofertare si in documentele achizitiei, dacd sunt indeplinite Tn mod cumulativ urmatoarele
conditii:

a) oferta respectiva indeplineste toate cerintele, conditiile si criteriile stabilite prin
invitatia la o procedura concurentiald de ofertare si documentele achizitiei, avand in vedere, daca
este cazul, dispozitiile art. 174;

(..)
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act:1115044%2096835562

Impunand anumite rigori, entitatea contractanta limiteaza exercitarea
propriei puteri de apreciere si nu poate sa se abata, fata de vreun ofertant, de
la conditiile pe care le-a definit fara sa incalce principiul egalitatii de
tratament intre ofertanti si fara a lipsi de utilitate stabilirea cerintelor
obligatorii.

Ori, in prezenta cauza, este sanctionabild aceasta conduita a autoritatii
contractante de a-si nesocoti propriile reguli, reguli care, daca nu ar fi fost
stabilite in maniera existenta la nivelul documentatiei, ar fi permis, poate,
unui numar mai mare de operatori economici sa participe la procedura.

Cata vreme entitatea contractanta a stabilit anumite rigori in privinta
demonstrarii indeplinirii cerintelor stabilite, sub niciun motiv nu trebuie sa se
abata de la acestea, pe parcursul evaluarii.

Si jurisprudenta constanta a CJUE este in sensul ca in temeiul articolului
2 din Directiva 2...4/18, unei autoritati contractante ii revine sarcina de a
respecta cu strictete criteriile pe care ea insasi le-a stabilit (Hotararea din 10
octombrie...... , C-336/12, EU: C:...:..., punctul 40, si Hotararea din 6
noiembrie..., Cartiera dell'Adda, C-42/13, EU: C:...:..., punctele 42 si...,

Chiar si in situatia in care autoritatea 1i cere explicatii punctuale
despre eticheta sau fisa tehnica de la producator, ofertantul nu poate profita
de interpelarea transmisa de autoritate pentru a incerca sa isi transforme
propunerea tehnica neconforma in una conforma, comportament sanctionat
atat de principiul tratamentului egal intre ofertanti, prescris de art. 2 alin. (2)
lit. b) din legea achizitiilor sectoriale, cat si de prevederile art.... alin. (2) din
acelasi act normativ [Entitatea contractanta nu are dreptul ca prin clarificarile/completarile
solicitate sa determine aparitia unui avantaj evident in favoarea unui ofertant/candidat. ]

In cauza C-523/16, CJUE s-a pronuntat astfel:

Astfel, Curtea a statuat printre altele ca o solicitare de clarificare nu poate suplini lipsa unui
inscris_sau a unei informatii a caror comunicare era impusa de documentele achizitiei, autoritatea
contractantd fiind obligata sa respecte cu strictete criteriile stabilite chiar de ea (a se vedea in acest
sens Hotararea din 10 octombrie......, C336/12,- EU: C........, punctul 40, precum si Hotararea din

De vreme ce..., fara nicio justificare obiectiva, a inteles sa depuna
propunerea tehnica in maniera aratata, in mod evident, ar fi avantajata de o
eventuala solicitare de clarificari, fata de celalalt participant la procedura.

Este cert ca o eventuala prezentare a informatiilor lipsa nu are rol de

clarificare sau de confirmare a cerintei entitatii contractante, ci este o
completare a propunerii tehnice, iar acceptarea acesteia, in etapa de evaluare,
desi ofertantul cunostea prevederile documentatiei de atribuire, conduce la
avantajarea acestuia prin transformarea ofertei sale dintr-una neconforma,
intr-una conforma pe baza unor informatii produse sau relevate ulterior datei-
limita de prezentare a ofertei.

Regula in materia achizitiilor publice este aceea a conformarii intrutotul
cerintelor documentatiei de atribuire, iar o eventuala modificare a propunerii
tehnice este permisa doar in situatiile de exceptie expres prevazute de lege,
situatii de exceptie care sunt de stricta interpretare si aplicare, neputand fi
extinse.
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In aceastd directie, retine Consiliul cd lipsa informatiilor in discutie nu
poate fi incadrata in categoria abaterilor tehnice minore, sens in care
reglementeaza art.... alin. (7) din HG nr. 394/2016, deoarece nu se poate
pune problema unei cuantificari teoretice in valoare monetara a
abaterii/omisiunii, o astfel de cuantificare neputand fi realizata in cazul
nerespectarii obligatiei de prezentare a etichetei sau a fisei tehnice de la
producator.

Lipsa in discutie nu poate fi incadrata nici in categoria viciilor de forma,
deoarece informatiile cerute de entitatea contractanta nu se regasesc in alte
parti ale ofertei, ele nefiind sustinute, astfel, in mod neechivoc, de sensul si
de continutul altor informatii existente initial in alte documente prezentate de
ofertant. Mentiunea din propunerea tehnica nu este in masura sa sustina
informatiile lipsa constand in durata sesiunilor de instruire si materialele care
vor fi puse la dispozitie.

Neconformitatea ofertei este retinuta si in raport de modalitatea de
indeplinire a cerintei: Informatii privind principalele termene si operatiuni de
mentenantd preventivd, in conformitate cu cerintele stabilite de catre producatorii
produselor, pentru fiecare din acestea. Se va descrie modul in care Ofertantul va sprijini
Beneficiarul in efectuarea operatiunilor de mentenanta preventiva pe parcursul perioadei
de garantie si in perioada post-garantie.

Din cele de mai sus reiese ca entitatea contractanta a cerut, in mod
expres, doua elemente cumulative:

Informatii  specifice: termenele si operatiunile de mentenanta
preventiva (de pilda, revizii planificate, schimburi de fluide/filtre la un anumit
numar de ore de functionare), strict in conformitate cu manualul
producatorului (in speta...);

Modul de sprijin: descrierea modului in care ofertantul sprijina efectiv
Beneficiarul pentru executarea acestor operatiuni preventive atat in garantie,
cat si in post-garantie.

. a descris exclusiv conditii de garantie (schimbul gratuit al pieselor
defecte, remedierea defectiunilor din fabricatie) si servicii de tip service
corectiv (interventii in caz de avarie in 48 de ore, monitorizare, remediere
defecte contra cost in post-garantie) dupa cum urmeaza:

Garantie

Perioada de garantie (inclusiv accesoriile si echipamentele din dotare) este de 12 luni de la
data punerii in functiune a acestora. Data punerii in functiune se considera data... de... si
Calitativa si Punere in Functiune si Instruire, semnat de ambele parti.

Garantia partilor componente este de 12 luni.

Piesele de schimb ce fac obiectul garantiei in perioada de garantie vor fi gratuite.

In cazul aparitiei anumitor defectiuni ce fac obiectul garantiei in perioada de garantie a
utilajului, cauzate de calitatea necorespunzdtoare a acestuia, vor fi remediate pe cheltuiala
furnizorului.

Utilajul este nou, nefolosit.

Service

Se va asigura service 7 zile/ saptamana si monitorizare 24h/24, cu posibilitatea interventiei
de la distanta. Interventia se va face In maxim 48 ore in cazul unei defectiuni majore. Se asigura
posibilitatea continuarii functionarii cu un laptop/PC in caz de defectiune a panoului.

Pentru perioada post-garantie, vom asigura, contra cost, piesele de schimb si materialele
consumabile necesare mentenantei produsului achizitionat pe o perioada de minimum 10 ani de la
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expirarea termenului de garantie a acestuia. In perioada post-garantie, beneficiarul poate
achizitiona piese de schimb si de la dealeri autorizati.

Dupa cum se observa, oferta tehnica a castigatoarei nu contine nicio

corelatie cu cerintele producatorului si nici operatiunile preventive.

Totodata, cerinta obliga la descrierea modului in care furnizorul sprijind

Beneficiarul in efectuarea operatiunilor de mentenanta (ex: prin personal
propriu detasat, prin furnizarea kit-urilor de revizie, prin asistenta tehnica la
fata locului in timpul reviziei periodice). In schimb, ofertantul s-a limitat la a
spune ca in perioada post-garantie va asigura contra cost, piesele de schimb
si materialele consumabile. Aceasta, insa, este o obligatie comerciala de
livrare, nu o descriere a modului de sprijin / derulare a operatiunilor de
mentenanta preventiva solicitate.

Practic, ofertantul a realizat o confuzie intre mentenanta preventiva,

garantia comerciala si mentenanta corectiva.

Raportat la cele evocate si tinand seama ca printre atributiile comisiei de
evaluare sunt si cele de verificare a conformitatii propunerilor tehnice ale
ofertantilor cu prevederile caietului de sarcini si de stabilire a ofertelor
inacceptabile si/sau neconforme si a motivelor care stau la baza incadrarii
acestora in fiecare din aceste categorii, asa cum este prevazut la art. 133 alin.
(1) lit. f) si j) din HG nr. 394/2016, Consiliul constata ca aceasta verificare nu
s-a facut cu rigurozitatea impusa de legislatia in domeniu si, pe cale de
consecinta, criticile contestatoarei, privind nelegalitatea evaluarii ofertei
declarate castigdtoare, sunt intemeiate.

In conditiile evocate, cercetarea de catre Consiliu a celorlalte aspecte
reclamate de contestatoare este de prisos, ea neputand schimba situatia
ofertei... in sensul transformadrii ei in una admisibila.

In raport de aceste considerente, Consiliul va admite contestatia..., va
anula raportul procedurii nr...., In partea privind oferta... si actele
ulterioare, inclusiv adresele de comunicare a rezultatului procedurii, si va
obliga entitatea contractanta la reevaluarea acestei oferte, in termen de cel
mult zece zile de la data primirii prezentei decizii, cu respectarea celor stabilite
in considerentele prezentei, a documentatiei licitatiei si a legislatiei aplicabile
achizitiei publice.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, admite
contestatia formulata de..., in contradictoriu cu..., in calitate de
entitate contractanta si anuleaza raportul procedurii nr...., in partea privind
oferta..., inclusiv adresele de comunicare a rezultatului procedurii. Obliga
autoritatea contractanta la reevaluarea ofertei..., in termen de cel mult zece
zile de la data primirii prezentei decizii, cu respectarea celor stabilite in
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considerentele prezentei, a documentatiei licitatiei si a legislatiei aplicabile
achizitiei publice.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei se poate formula plangere, in termen de 10 zile de la
comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta de
catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr. 101/2016.

MEMBRU, MEMBRU,

ey MEMBRU, MEMBRU,
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