
      În conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) și ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile și căile de atac
în  materie  de  atribuire  a  contractelor  de  achiziție  publică,  a
contractelor sectoriale și a contractelor de concesiune de lucrări
și  concesiune  de  servicii,  precum  și  pentru  organizarea  și
funcționarea Consiliului Național de Soluționare a Contestațiilor,
cu  modificările  și  completările  ulterioare,  Consiliul  adoptă
următoarea 

DECIZIE

Nr.  3262 / C2 / 2882 / 2883
Data: 29.10.2025

I. Prin contestația nr. 180/28.07.2025, înregistrată la CNSC sub nr.
51439/29.07.2025, formulată de LUCICOR PROD SRL, în calitate de lider
al  Asocierii  LUCICOR  PROD  SRL  -  EURAS  SRL  -  COMPLEX  MUZEAL
BISTRIȚA-NĂSĂUD,  cu  sediul  în  sat  Posmuş,  comuna  Şieu  nr.29a,
judeţul Bistriţa Năsăud, înregistrată la Oficiul Registrului Comerțului sub
nr.  J06/577/2005,  având  CUI  RO1770876,  reprezentată  legal  prin
Burdușan Lucian Gheorghe – administrator și convențional prin Cabinet
de  avocat  Vlad  Jinaru,  cu  sediul  ales  pentru  comunicarea  actelor
procedurale în Bucureşti, Calea Dorobanţi nr. 133, sector 1,  împotriva
adresei  de  comunicare  nr.  120/19.07.2025  comunicată  în  data
21.07.2025  şi  a  raportului  procedurii  nr.  117/21.07.2025,  emise  de
PAROHIA EVANGHELICĂ C.A. BATOȘ, cu sediul în localitatea Batoș, nr.
386,  județul  Mureș,  în  calitate  de  autoritate  contractantă,  în  cadrul
procedurii  simplificată,  organizată  în  vederea  încheierii  contractului
având ca obiect  Servicii de elaborare proiect tehnic, verificare tehnica,
asistenta  tehnica  din  partea  proiectantului,  execuție  lucrări  proiect
„Reabilitarea și restaurarea ansamblului bisericii evanghelice – biserica,
turnul-clopotniță, zidul de incintă, construire anex de incintă, construire
anexă grupuri sanitare și amenajarea terenului aferent din loc. Batoș,
jud. Mureș”, s-au solicitat: 

> în  temeiul  prevederilor  art.  26  alin.  2  lit.  a)  din  Legea
101/2016, anularea raportului procedurii nr. 117/21.07.2025, în ceea ce
priveşte oferta TOMOROGA CONSTRUCT SRL şi a adresei de comunicare
120/19.07.2025, ca nelegale;

> în  temeiul  prevederilor  art.  26  alin.  2  lit.  b)  din  Legea
101/2016, obligarea autorităţii  contractante la adoptarea măsurilor de

Pagina 1 din 5



remediere constând în reevaluarea ofertei TOMOROGA CONSTRUCT SRL,
de la etapa analizării propunerii tehnice / propunerii financiare;

> În temeiul  dispoziţiilor  art.  19 din  Legea nr.  101/2016,  vă
solicităm să  ne  aprobaţi  cererea  de  studiu  a  dosarului  aflat  pe  rolul
C.N.S.C., precum şi xerocopierea acestuia

> în  temeiul  prevederilor  art.  26  alin.  (9)  din  Legea  nr.
101/2016,  obligarea  autorităţii  contractante  la  plata  cheltuielilor  de
judecată.

II. Prin contestația nr. 92/28.07.2025, înregistrată la CNSC sub nr.
51440/29.07.2025, formulată de ADDCONCEPT SRL, în calitate de lider
al Asocierii ADDCONCEPT SRL – TEKTUM ARHITECTURA & ARTA SRL, cu
sediul  în  Cluj-Napoca,  str.  Iulian  Coroianu nr.  2,  ap.  7,  judeţul  Cluj,
având CUI RO 23327290, înregistrată la Oficiul  Registrului  Comerțului
sub  nr.  J12/718/2008,  reprezentată  legal  prin administrator  Petruș
Adrian și convențional prin Cabinet de avocat Radu-Ștefan Odangiu, cu
sediul  ales  pentru  comunicarea  actelor  procedurale  în  Timişoara,  str.
Paul Chinezu nr. 1, ap. 7, judeţul Timiş, împotriva raportului procedurii
nr.  117/21.07.2025 și  a adresei  nr.  118/21.07.2025 de comunicare a
rezultatului procedurii, emise de PAROHIA EVANGHELICĂ C.A. BATOȘ, în
calitate  de  autoritate  contractantă,  în  cadrul  aceleiași  proceduri  de
achiziție publică, s-au solicitat:

I. Anularea  Adresei  de  comunicare  a  rezultatului  nr.
118/21.07.2025,  precum si  a  adreselor  de  comunicare  a  rezultatului
transmise celorlalţi ofertanţi, în temeiul prevederilor art. 26 alin. (2) lit.
a) din Legea 101/2016;

II. Anularea în parte a Raportului procedurii nr. 117/21.07.2025,
precum si a oricăror acte subsecvente sau conexe care au stat la baza
sau care au fost emise în baza raportului, în ceea ce priveşte evaluarea
si declararea ca acceptabile, conforme si admisibile a ofertelor depuse de
ofertantele  clasate  pe  locurile  1-2,  respectiv  cele  depuse  de:  (1)
TOMOROGA CONSTRUCT SRL şi de (2) Asocierea LUCICOR PROD SRL
(Lider)  -  EURAS  SRL  -  Complex  Muzeal  Bistriţa-Năsăud,  în  temeiul
prevederilor art. 26 alin. (2) lit. a) din Legea 101/2016;

III. Anularea în parte a Raportului procedurii nr. 117/21.07.2025,
precum şi a oricăror acte subsecvente sau conexe care au stat la baza
sau  care  au  fost  emise  în  baza  raportului,  şi  în  ceea  ce  priveşte
evaluarea  ofertelor  depuse  de  LUKACS  ALPIN'S  S.R.L.  şi  de  KESZ
CONSTRUCTII ROMANIA S.R.L., în temeiul prevederilor art. 26 alin. (2)
lit. a) din Legea 101/2016;

IV. Obligarea  autorităţii  contractante  reevaluarea  ofertelor
depuse de TOMOROGA CONSTRUCT SRL, Asocierea LUCICOR PROD SRL
(Lider) - EURAS SRL - Complex Muzeal Bistriţa-Năsăud, LUKACS ALPIN'S
S.R.L.  şi  de  KESZ  CONSTRUCTII  ROMANIA  S.R.L.,  cu  respectarea
documentaţiei de atribuire şi a prevederilor legale aplicabile, în temeiul
prevederilor art. 26 alin. (2) lit. b) din Legea 101/2016;
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V. Obligarea  Autorităţii  contractante  la  plata  cheltuielilor  de
judecată.

Prin  cererea  de  intervenție nr.  1221/08.08.2025,  înregistrată  la
Consiliu  cu  nr.  54778/08.08.2025,  TOMOROGA  CONSTRUCT  SRL,  cu
sediul  în  sat  Tureac,  nr.  59,  comuna Tiha  Bârgăului,  judeţul  Bistriţa-
Năsăud, înregistrată la Registrul Comerțului sub nr. J6/708/2004, având
CUI 16802248, reprezentată legal prin Bogdan TOMOROGA CONSTRUCT
SRL – administrator și convențional prin Cabinet de avocat Liviu Olariu,
cu sediul procesual ales în Bistrița, str. Alba lulia nr. 28, județul Bistriţa-
Năsăud, solicită: 

I. Admiterea  în  principiu  a  prezentei  Cereri  de  Intervenţie
formulată de Subscrisa, TOMOROGA CONSTRUCT SRL, în Dosarele CNSC
nr.  2882/C2/2025  şi  nr.  2883/C2/2025,  şi,  subsecvent,  conexarea
acestor  dosare  în  temeiul  art.  17  alin.  (2)  din  Legea  nr.  101/2016,
pentru o justă şi unitară soluţionare.

II. Pe fondul cauzei, prin Decizia ce o veţi pronunţa, să dispuneţi:
1. Respingerea în totalitate a contestaţiilor formulate de LUCICOR

PROD SRL (Dosarul CNSC nr. 2882/C2/2025) si de ADDCONCEPT S.R.L.
(Dosarul CNSC nr. 2883/C2/2025), ca fiind neîntemeiate si nelegale, sub
toate aspectele criticate, respectiv:

o  Sub  aspectul  solicitării  de  anulare  a  actelor  Autorităţii
Contractante  (Raportul  procedurii  nr.  117/21.07.2025  şi  actele
subsecvente) în partea privind declararea ofertei Subscrisei (TOMOROGA
CONSTRUCT SRL) ca admisibilă şi câştigătoare.

o Sub aspectul solicitării de obligare a Autorităţii Contractante la
reluarea  procedurii  şi  la  reevaluarea  ofertei  Subscrisei  şi  a  celorlalte
oferte.

2. Menţinerea  în  totalitate  a  actelor  emise  de  Autoritatea
Contractantă, PAROHIA EVANGHELICĂ C.A. BATOS, respectiv:

o Raportul procedurii nr. 117/21.07.2025.
o  Comunicarea  rezultatului  procedurii  nr.  122/21.07.2025,  prin

care oferta depusă de Subscrisa, TOMOROGA CONSTRUCT SRL, a fost
declarată câştigătoare.

3. Implicit,  constatarea  legalităţii  si  temeiniciei  deciziei
Autorităţii  Contractante  de  a  declara  oferta  Subscrisei,  TOMOROGA
CONSTRUCT SRL, ca fiind admisibilă şi câştigătoare în cadrul procedurii
de atribuire a contractului de achiziţie publică având ca obiect „Servicii
de  elaborare  proiect  tehnic,  verificare  tehnică,  asistenţă  tehnică  din
partea proiectantului, execuţie lucrări proiect «Reabilitarea si restaurarea
ansamblului  Bisericii  Evanghelice -  biserica,  turnul-clopotniţă,  zidul  de
incintă, construire anexă de incintă, construire anexă grupuri sanitare si
amenajarea  terenului  aferent  din  localitatea  Batoş,  judeţul  Mureş»"
(Anunţ de participare SEAP nr. SCN1161045).

4. Respingerea oricăror altor solicitări formulate de Contestatori,
ca fiind neîntemeiate.
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Contestațiile și cererea de intervenție vor fi soluționate împreună,
având în vedere dispozițiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1), art. 123
alin. (1) C. Proc. Civ. și art. 17 din Legea nr. 101/2016. 

Pentru aceste motive,
în baza legii și a mijloacelor de probă aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

În temeiul art. 26 alin. (2) și (5) din Legea nr. 101/2016,  admite
contestația formulată de LUCICOR PROD SRL (dosar nr. 2882/2025), în
contradictoriu  cu  PAROHIA  EVANGHELICĂ  C.A.  BATOȘ,  în  calitate  de
autoritate  contractantă  și anulează  raportul  procedurii  nr.
117/21.07.2025 în partea care privește oferta TOMOROGA CONSTRUCT
SRL. Obligă autoritatea contractantă la reevaluarea ofertei  TOMOROGA
CONSTRUCT SRL  în  termen de zece zile  de la data primirii  prezentei
decizii și  la  emiterea  unui  raport  al  procedurii  de  atribuire,  cu
respectarea  întocmai  a  celor  expuse  în  motivare,  a  documentației
licitației și a legislației aplicabile achiziției publice.

Potrivit art. 64 alin. (2) din Codul de procedură civilă,  încuviințează
în principiu cererea de intervenție formulată de TOMOROGA CONSTRUCT
SRL și, în temeiul art. 67 din același act normativ, o respinge. 

În baza art. 26 alin. (9) din lege, obligă PAROHIA EVANGHELICĂ
C.A.  BATOȘ la  plata către  LUCICOR PROD SRL a sumei  de  5.000 lei
reprezentând onorariu avocațial redus.

În temeiul art. 26 alin. (2) și (5) din Legea nr. 101/2016, respinge,
ca  nefondată,  contestația  formulată  de  ADDCONCEPT  SRL (dosar  nr.
2883/2025), în contradictoriu cu PAROHIA EVANGHELICĂ C.A. BATOȘ, în
calitate de autoritate contractantă

Potrivit art. 64 alin. (2) din Codul de procedură civilă,  încuviințează
în principiu cererea de intervenție formulată de TOMOROGA CONSTRUCT
SRL și, în temeiul art. 67 din același act normativ, o respinge. 

În baza art. 26 alin. (9) din lege, respinge, ca nefondată, cererea
de acordare a cheltuielilor de judecată formulată de ADDCONCEPT SRL.

 
Prezenta decizie este obligatorie pentru părți,  în conformitate cu

dispozițiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016. 
  Împotriva prezentei se poate formula plângere, în termen de 10

zile de la comunicare pentru părțile cauzei, respectiv de la data luării la
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cunoștință de către alte persoane vătămate, în temeiul art. 29 din Legea
nr. 101/2016.
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