In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (2) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
er mEn
Data: ...

I. Prin contestatia nr. ..., inregistrata la CNSC sub nr. ... (...),
formulata de ..., lider de asocierii ... - ... (denumita in continuare
,Asocierea ..."), cu sediul in ..., impotriva raportului procedurii nr. ...,
emis de ..., in calitate de autoritate contractanta, cu sediul in .... in

cadrul procedurii de licitatie deschisa, organizata in vederea atribuirii
contractului de achizitie publica de lucrari avand ca obiect ..., s-au
solicitat urmatoarele, in ceea ce proveste LOTUL 1:

- Admiterea contestatiei;

- Anularea solicitarii de clarificari nr. ...;

- Anularea, in parte, a raportului procedurii nr. ..., precum si a

actelor subsecvente acestora (comunicarile nr. ... si nr. ...), In ceea ce
priveste decizia autoritatii contractante de a declara oferta depusa de
ofertantul Asocierea ... - ..., acceptabilda, conforma si castigatoarea

procedurii de atribuire aferenta Lotului 1;
- Obligarea autoritatii contractante la continuarea procedurii de
atribuire, prin reevaluarea ofertelor depuse de ofertantii Asocierea

- ... Si Asocierea ... - ... - ..., in conformitate cu prevederile legale si in
conditiile statuate in decizia ce se va pronunta.

Prin cererea de interventie inregistrata la Consiliu cu nr. ... (...),
..., lider al asocierii ... - ... (denumita in continuare ,Asocierea ..."), cu

sediul in ...., solicita urmatoarele:

1. Respingerea, ca neintemeiatda, a contestatiei formulata de
Asocierea ...;

2. Mentinerea ca temeinice si legale a actelor contestate, respectiv
a solicitarii de clarificari nr. ... si a raportului procedurii nr. ..., precum si
a actelor subsecvente acestuia (comunicarile nr. comunicarile nr. ... si
nr. ...).

Pagina 1 din 9



3. Obligarea contestatorului la plata cheltuielilor efectuate pentru
solutionarea contestatiei, potrivit dovezilor ce vor fi depuse inainte de
pronuntarea deciziei de solutionare.

Cu titlu prealabil, accesul la dosarul achizitiei, in considerarea art.
19 din Legea nr. 101/2016.

II. Prin contestatia nr. ..., inregistrata la CNSC sub nr. ... (...),
formulata de ..., lider de asocierii ... - ... (denumita in continuare
»~Asocierea ..."), cu datele de identificare de mai sus, impotriva raportului
procedurii nr. ..., emis de aceeasi autoritatea contractanta in cadrul
procedurii de mai sus, s-au solicitat urmatoarele in ceea ce priveste
LOTUL 2:

- Admiterea contestatiei;

- Anularea solicitarii de clarificari nr. ...;

- Anularea, in parte, a raportului procedurii nr. ..., precum si a
actelor subsecvente acestora (comunicarea nr. ... transmisa catre ...), in
ceea ce priveste decizia autoritatii contractante de a declara oferta
aferenta Lotului 2 ca inacceptabila si neconforma;

- Anularea, in parte, a raportului procedurii nr. ... precum si a
actelor subsecvente acestora (comunicarea nr. ... transmisa catre ...), in
ceea ce priveste decizia autoritatii contractante de a declara oferta
depusa de ofertantul Asocierea ... - ..., acceptabilda, conforma si
cistigatoarea procedurii de atribuire aferenta Lotului 2;

- Obligarea autoritatii contractante la continuarea procedurii de
atribuire, prin reevaluarea ofertelor depuse de ofertantii Asocierea
- ... In conformitate cu prevederile legale si in conditiile statuate in
decizia ce se va pronunta.

Prin cererea de interventie inregistrata la Consiliu cu nr. ... (...),
..., lider al asocierii ... - ... (denumita in continuare ,Asocierea ..."), cu
datele de identificare de mai sus, reprezentata legal de ...., solicita
urmatoarele:

1. Respingerea, ca neintemeiatda, a contestatiei formulata de
Asocierea ...;

2. Mentinerea ca temeinice si legale a actelor contestate, respectiv
a solicitarii de clarificari nr. ... si a raportului procedurii nr. ..., precum si
a actelor subsecvente acestuia (comunicarile nr. ... transmisa catre ... si
nr. ... transmisa catre ...).

3. Obligarea contestatorului la plata cheltuielilor efectuate pentru
solutionarea contestatiei, potrivit dovezilor ce vor fi depuse inainte de
pronuntarea deciziei de solutionare.

Cu titlu prealabil, accesul la dosarul achizitiei, in considerarea art.
19 din Legea nr. 101/2016.

III. Prin contestatia nr. ..., inregistrata la CNSC sub nr. ... (...),
formulata de ..., cu sediul in ...., Impotriva raportului procedurii nr. ...,
emis de ..., In cadrul procedurii sus indicate, s-au solicitat urmatoarele in
ceea ce priveste LOTUL 2:
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> admiterea contestatiei astfel cum a fost formulata;

> anularea, in parte, a raportului procedurii nr. ... si anularea
integrala a comunicarii privind rezultatul procedurii de atribuire nr. ...,
precum si a tuturor actelor anterioare si/sau subsecvente acestora in
ceea ce priveste modalitatea de reevaluare a ofertei depuse de catre
Asocierea formata din ... (lider de asociere) - ... (asociat);

> obligarea autoritatii contractante sa adopte masurile necesare
restabilirii legalitatii procedurii de atribuire, cu consecinta stabilirii
caracterului inacceptabil si neconform a ofertei depuse de catre
Asocierea formata din ... (lider de asociere) - ... (asociat) si declararea
ca inadmisibila a acesteia, in urma reevaluarii.

Prin cererea de interventie inregistrata la Consiliu cu nr. ... (...),
..., lider al asocierii ... - ... (denumita in continuare ,Asocierea ..."), cu
datele de identificare de mai sus, reprezentata legal de ..., solicita
urmatoarele:

1. Respingerea contestatiei formulata de ... cu consecinta
mentinerii actelor atacate si continuarea procedurii de atribuire;

2. Admiterea cererii de interventie;

3. Obligarea contestatorului la plata cheltuielilor de judecata
efectuate pentru solutionarea contestatiei potrivit dovezilor ce vor fi
depuse inainte de pronuntarea deciziei de solutionare.

Cu titlu prealabil, accesul la dosarul achizitiei, in considerarea art.
19 din Legea nr. 101/2016.

Contestatiile vor fi solutionate impreuna cu cererea de interventie,
avand in vedere dispozitiile art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016,
precum si prevederile art. 61 si urmatoarele din Codul de procedura
civila.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzelor de fata, constata urmatoarele:

I. Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit
dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze
contestatia de fata, (...) = LOT 1, prin care ... critica raportul procedurii
nr. ..., emis de ..., in calitate de autoritate contractanta, solicitand cele
ante-mentionate.

In motivarea contestatiei, ... prezinta un scurt istoric cu privire la
modul de desfasurare al procedurii de atribuire si invedereaza motivele
de neconformitate si inacceptabilitate ale ofertei prezentata de Asocierea

Ca temei de drept, se invoca prevederile Codului de procedura
civila, ale Legii nr. 98/2016, ale Legii nr. 101/2016, precum si ale HG nr.
395/2016.

In probatiune, au fost depuse inscrisuri.
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Prin punctul de vedere comunicat prin adresa nr. ....., in calitate
de autoritate contractanta, solicita respingerea contestatiei formulata
de ... si mentinerea deciziilor luate in cadrul procedurii si a tuturor
actelor subsecvente intocmite si comunicate de catre autoritatea
contractanta.

Raspunzand punctual criticilor din contestatie, autoritatea
contractanta precizeaza ca niciuna dintre criticile formulate nu dovedeste
existenta unei abateri de la legalitate, a unei incalcari a deciziei CNSC
sau a documentatiei de atribuire ori a unei afectari a rezultatului
procedurii.

In consecinta, solicita respingerea contestatiei formulate de ..., ca
fiind neintemeiata in drept si in fapt, si mentinerea rezultatului procedurii
astfel cum a fost reevaluat si comunicat.

In drept, se invoca Legea nr. 101/2016, Legea nr. 98/2016, HG nr.
395/2016.

Ca mijloace de proba, au fost depuse inscrisuri.

Prin cererea de interventie inregistrata la Consiliu cu nr. ... (...),
..., solicita cele mentionate in partea introductiva.

Ulterior justificarii interesului sau in a interveni in prezenta
cauza, ... prezinta, pe larg, argumente pentru a demonstra legalitatea si
temeinicia evaluarii realizate de comisia de evaluare.

Ca mijloace de proba, au fost depuse inscrisuri.

II. Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit
dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze
contestatia de fata, (...) = LOT 2, prin care ... critica raportul procedurii
nr. ..., emis de ..., in calitate de autoritate contractanta, solicitand cele
ante-mentionate.

In motivarea contestatiei, ... prezinta un scurt istoric cu privire la
modul de desfasurare al procedurii de atribuire si invedereaza motivele
de neconformitate si inacceptabilitate ale ofertei prezentata de Asocierea

In drept, se invocd prevederile Codului de procedurs civild, ale Legii
nr. 98/2016, ale Legii nr. 101/2016, precum si ale HG nr. 395/2016.

Ca mijloace de proba, au fost depuse inscrisuri.

Prin punctul de vedere comunicat prin adresa nr. .... pentru
dosarul nr. ..., ..., In calitate de autoritate contractanta, solicita
respingerea contestatiei formulata de ... si mentinerea deciziilor luate in
cadrul procedurii si a tuturor actelor subsecvente intocmite si comunicate
de catre autoritatea contractanta.

Raspunzand punctual criticilor din contestatie, autoritatea
contractanta precizeaza ca niciuna dintre criticile formulate nu dovedeste
existenta unei abateri de la legalitate, a unei incalcari a deciziei CNSC
sau a documentatiei de atribuire ori a unei afectari a rezultatului
procedurii.
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In consecintd, solicitd respingerea contestatiei formulate de ..., ca
fiind neintemeiata in drept si in fapt, si mentinerea rezultatului procedurii
astfel cum a fost reevaluat si comunicat.

In drept, se invoca Legea nr. 101/2016, Legea nr. 98/2016, HG nr.
395/2016.

Ca mijloace de proba, au fost depuse inscrisuri.

Prin cererea de interventie inregistrata la Consiliu cu nr. ... (...),
..., solicita cele mentionate in partea introductiva.

Ulterior justificarii interesului sau in a interveni in prezenta
cauza, ... prezinta, pe larg, argumente pentru a demonstra legalitatea si
temeinicia evaluarii realizate de comisia de evaluare.

Ca mijloace de proba, au fost depuse inscrisuri.

III. Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit
dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze
contestatia nr. nr. ..., inregistrata la CNSC sub nr. ... (...) = LOT 2, prin
care ... critica raportul procedurii nr. ..., emis de ..., in calitate de
autoritate contractanta, solicitand cele ante-mentionate.

In motivarea contestatiei, ... prezinta un scurt istoric cu privire la
modul de desfasurare al procedurii de atribuire si expune prevederile
legale in materie de achizitii publice incalcate de catre comisia de
evaluare si ofertantii asocierea ... si asocierea ... ....

In drept, se invoca prevederile Legii nr. 98/2016, Legii nr.
101/2016, precum si cele ale HG nr. 395/2016.

Ca mijloace de proba, au fost depuse inscrisuri.

Prin punctul de vedere comunicat prin adresa nr. ...in calitate de
autoritate contractanta, solicita respingerea contestatiei formulata de ...
si mentinerea deciziilor luate in cadrul procedurii si a tuturor actelor
subsecvente intocmite si comunicate de catre autoritatea contractanta.

Raspunzand punctual criticilor din contestatie, autoritatea
contractanta precizeaza ca niciuna dintre criticile formulate nu dovedeste
existenta unei abateri de la legalitate, a unei incalcari a deciziei CNSC
sau a documentatiei de atribuire ori a unei afectari a rezultatului
procedurii.

In consecinta, solicita respingerea contestatiei formulate de ..., ca
fiind neintemeiata in drept si in fapt, si mentinerea rezultatului procedurii
astfel cum a fost reevaluat si comunicat.

In drept, se invoca Legea nr. 101/2016, Legea nr. 98/2016, HG nr.
395/2016.

Ca mijloace de proba, au fost depuse inscrisuri.

Prin cererea de interventie inregistrata la Consiliu cu nr. ... (...),
... solicita cele mentionate in partea introductiva.

Ulterior justificarii interesului sau in a interveni in prezenta
cauza, ... prezinta, pe larg, argumente pentru a demonstra legalitatea si
temeinicia evaluarii realizate de comisia de evaluare.

Pagina 5 din 9



Ca mijloace de proba, au fost depuse inscrisuri.

Prin adresa nr. .... prezinta concluzii scrise, prin care reitereaza
aspectele precizate anterior in contestatie, mentinandu-si, in totalitate,
criticile formulate.

Avand in vedere solutia pronuntata de .... Consiliul a solicita
partilor cauzei punct de vedere.

Prin adresa inregistrata la CNSC sub nr. ...., intervenientul
Asocierea ... — ... arata ca solutionarea prezentelor contestatii depinde in

mod direct de interpretarea si aplicarea limitelor reevaluarii stabilite prin
Decizia Curtii de Apel ..., astfel ca, avand in vedere caracterul obligatoriu
al considerentelor instantei de judecata si imposibilitatea de a le
cunoaste pana la comunicarea Deciziei nr. 353/2025, solicita
suspendarea solutionarii prezentelor contestatii pana la data comunicarii
hotararii Curtii de Apel ....

Prin adresa nr. ..... a arata ca, in lipsa considerentelor care au stat
la baza solutiei pronuntare, nu poate exprima un punct de vedere cu
privire la motivarea instantei de judecata.

... a constituit cautiunea in cuantum de ....
... a constituit cautiunea in cuantum de ...
... a constituit cautiunea in cuantum de ...

Din analiza sustinerilor partilor si a documentelor existente

la dosarul cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

.., In calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura de
atribuire, prin licitatie deschisa, a contractului de lucrari avand ca obiect

Valoarea totala estimata a achizitiei este de ... lei, fara TVA, iar
criteriul de atribuire este cel mai bun raport calitate-pret.

Au fost primite in cadrul procedurii cate 6 oferte pentru fiecare lot,
in urma evaluarii carora a fost emis raportul procedurii nr. ..., in care a
fost stabilit un clasament similare in cazul ambelor loturi, respectiv:

- locul 1 si castigatoare a procedurii Asocierea ... - ..., avand ca
subcontractanti pe .....

Respinge cererile de interventie depuse de Asocierea .... (...)

Ulterior deciziei Consiliului, autoritatea contractanta a continuat
procedura cu emiterea raportului procedurii nr. ..., in care a consemnat
urmatorul clasament:

LOTUL 1:

Asadar, urmare a plangerii Asocierii ... ... - ..., instanta de control
judiciar a modificat decizia Consiliului stabilind in sarcina autoritatii
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contractante obligatia de reevaluare a ofertei Asocierii ... tindand seama
de considerentele prezentei decizii. Prin urmare, autoritatea contractanta
trebuie sa reevalueze oferta Asocierii ... tinand seama de cele ce vor fi
dictate de instanta de judecata in motivarea deciziei sale.

De asemenea, potrivit aceleiasi decizii, instanta de judecata a
stabilit termen, la .... pentru solutionarea contestatiilor Asocierii ... ... cu
privire la oferta depusa de ... in cazul ambelor loturi, ceea ce presupune
ca este necesar ca autoritatea contractanta sa cunoasca cele ce vor fi
stabilite de Curtea de Apel ... si in ceea ce priveste oferta ..., spre a le
avea in vedere cu ocazia reevaluarii pe care o va efectua.

In solutionarea contestatilor de fatd, Consiliul ia act c3
Asocierea ... ... si ... criticA tocmai decizia de desemnare drept
castigatoare a ofertei depusa de Asocierea ... in cazul ambelor loturi,
sustinand ca este nelegala.

Decizia criticata a fost adoptata de comisia de evaluare cu luarea in
considerare 1insa a celor stabilite de organismul administrativ-
jurisdictional prin deciza infirmata de instanta de control judiciar potrivit
celor de mai sus.

Relevante cauzei sunt prevederile art. 500 C.proc.civ, avand
continutul:

(1) Hotararea casata nu are nicio putere.

(2) Actele de executare sau de asigurare facute in temeiul unei asemenea hotarari
sunt desfiintate de drept, daca instanta de recurs nu dispune altfel. Instanta va constata
aceasta, din oficiu, prin dispozitivul hotararii de casare.,
fata de care Consiliul retine ca si actele intocmite in baza unei atare
hotarari, cum este si raportul procedurii nr. ... atacat in prezent, sunt
lipsite de orice efecte.

In acest context, analiza criticilor continute de prezentele
contestatii apare de prisos si lipsita de orice utilitate. Cele stabilite de
Consiliu fiind inlaturate, este limpede ca evaluarea efectuata in baza
deciziei sale este lipsita de fundament valid iar o verificare a evaluarii
infaptuita in baza unui atare fundament nu profita nimanui si, mai mult,
este susceptibila de a fi inlaturata, de asemenea, de instanta de
judecata.

Cat priveste solutia de suspendare a solutionarii contestatiilor pana
la comunicarea hotararii Curtii de Apel ..., propusa de intervenientul
Asocierea ..., Consiliul constata ca situatia din speta de fata nu se
subsumeaza cazului de suspendare facultatuva prevazut la art. 25 alin.
(1) lit. @) din Legea nr. 101/2016 la care face acesta referire.

Astfel, potrivit textului de lege mentionate:

(1) Consiliul, prin incheiere, poate suspenda procedura de solutionare a contestatiei:

a) In situatia in care aceasta depinde in tot sau in parte de existenta ori inexistenta
unui drept care face obiectul unei alte judecati;
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Nu se poate considera ca solutionarea contestatiilor de fata depinde
in tot sau in parte de existenta ori inexistenta unui drept care face
obiectul unei alte judecati, deoarece, dupa cum rezulta din cele de mai
sus, evaluarea materializata in raportul proceduri nr. ..., atacat in
prezent, are la baza un fundament invalidat de instanta de control
judiciar, care atrage nelegalitatea deciziei de desemnare a ofertei
castigatoare consemnata in continutul acestuia.

Prin urmare, fiind clar ca raportul proceduri nr. ... nu ar putea fi
mentinut deoarece nu este rezultatul evaluarii in baza celor stabilite de
instanta de judecata, care la acest moment nici nu se cunosc intrucat
decizia instantei nu este redactata, sustinerile intervenientului vor fi
respinse.

Avand in vedere toate acestea si pentru a da posibilitatea autoritatii
contractante sa efectueze reevaluarea ofertelor Asocierii ... si ... in
conformeze cu cele decise de Curtea de Apel ..., Consiliul apreciazé ca se
impune inlaturarea raportului procedurii nr. ..., data fiind solutia
pronuntata de instanta.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept expuse, Consiliul,
in temeiul art. 26 alin. (2) din Legea nr. 101/2016, va admite
contestatiile Asocierii ... — .... si ..., si va anula raportul procedurii nr. ...
precum si actele subsecvente acestuia, autoritatea contractanta urmand
sa continue procedura cu reevaluarea ofertelor in considerarea celor ce
vor fi stabilite de Curtea de Apel ....

Fata de solutia prefigurata, cererile de interventie depuse de
Asocierea ... — ... vor fi respinse, ca si cererile de plata a cheltuielilor de
judecata.

Decizia este obligatorie pentru parti, potrivit dispozitiilor art. 28
alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite contestatiile Asocierii ... — .... si ..., In contradictoriu cu ...,
si anuleaza
raportul procedurii nr. ... precum si actele subsecvente acestuia.

Obliga autoritatea contractanta sa continue procedura cu
reevaluarea ofertelor cu luarea in considerare a celor ce vor fi stabilite de
Curtea de Apel ....

Fata de solutia prefigurata, cererile de interventie depuse de
Asocierea ... — ... vor fi respinse, ca si cererile de plata a cheltuielilor de
judecata.

Obligatorie.
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Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.
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