In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 2697/C1/2832
Data: 15.11.2023

Prin contestatia nr. 346/09.10.2023, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 55093/09.10.2023,

formulata de ......... SRL, cu sediul in ......... ) ereneeeas , judetul ......... ,
inmatriculata la Registrul Comertului cu nr. ......... , avand cod unic de
inregistrare RO ......... , reprezentata legal prin ......... , impotriva
raportului procedurii nr. 22906/03.10.2023, emis de catre ......... SA, in
calitate de entitate contractanta, cu sediul in ......... , stro ,
judetul ......... , in cadrul procedurii simplificate organizata pentru

atribuirea unui contract avand ca obiect ,Inlocuire conducte DN500
circuit evacuare zgura si cenusa”, cod CPV 45231113-0, s-a solicitat
anularea rezultatului si reevaluarea ofertelor.

In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:

in fapt, contestatorul precizeaza ca conform raportului procedurii a
fost desemnata  castigatoare oferta depusa de operatorul
€CONOMIC ..evuer.ns SRL pentru suma de 170.407,00 lei fara TVA, cu toate
Ca .ovvnnn. SRL a avut oferta cu pretul cel mai scazut, in valoare de
164.485,00 lei fara TVA.

Cu privire la acest aspect arata ca entitatea contractanta, a stabilit
in raportul procedurii nr. 22906/03.10.2023 ca oferta ......... SRL este
neconforma, pe motivul ca nu a ofertat ,confectionarea celor 4 coturi, cu
material pus la dispozitie de Beneficiar (poz. 12 din Anexa la Caietul de
sarcini)”, respectiv Caietul de sarcini nr. 6706/17.03.2023 care a stat la
baza Ofertarii serviciilor privind ,inlocuire conducte dn500 circuit
evacuare zgura si cenusa”.

Contestatorul precizeaza ca motivul pentru care ......... SRL nu a
ofertat confectionarea celor 4 coturi, cu material pus la dispozitie de
Beneficiar a fost deoarece in oferta sa, a respectat intrutotul Caietul de
sarcini nr. 6706/17.03.2023, iar 1in caietul de sarcini nr.
6706/17.03.2023 la - Capitolul VIII ,Dispozitii finale” este mentionat:
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.Beneficiarul va pune Ila dispozitia Executantului coturile DN 500
confectionate in regie proprie”.

Ca urmare, a considerat eronata situatia de a oferta materialul pus
la dispozitie de catre beneficiar, raspuns oferit si entitatii contractante
cand a solicitat clarificari cu privire la ofertarea confectionarii celor 4
coturi.

Avand in vedere cele enumerate mai sus, solicita sa se analizeze
documentele anexate prezentei contestatii si anume caietul de sarcini nr.
6706/17.03.2023, Lista de cantitati transmisa, si Raportul procedurii nr.
22906/03.10.2023 si sa dispuna in sarcina entitatii contractante
reanalizarea ofertelor primite, deoarece considera ca oferta sa a fost
corecta si a respectat in totalitate caietul de sarcini. Totodata, avand in
vedere ca are pretul cel mai scazut, se impune desemnarea ca Si
castigator al acestei licitatii.

Prin adresa nr. 1019/13.10.2023, inregistrata la CNSC sub nr.
56291/13.10.2023, entitatea contractanta transmite punctul de vedere
fata de contestatie prin care solicita respingerea contestatiei pentru
urmatoarele motive:

Operatorul economic ......... SRL Tnainte de deschiderea ofertelor a
depus 2 solicitari de clarificare la caietul de sarcini, respectiv:

e ,Din lungimea totala de 300 ML conducta DN 500, va rugam sa
ne comunicati daca pe traseul respectiv conducta se afla ingropata, daca
exista subtraversari de drumuri si daca pe traseul respectiv conducta
parcurge traseu aerian la o inaltime mai mare de 1,5 m pe estacade.

In cazul in care traseul se parcurge atat ingropat cat si aerian va
rugam sa ne comunicati lungimea traseului de parcurs ingropat, si
lungimea traseului parcurs aerian.



in cazul in care existda subtraversari de drum, exista Tub de
protectie? In cazul ca exista tub de protectie, se cere si inlocuirea sa, sau
se va folosi acelasi tub de protectie?

Daca tubul de protectie se cere sa fie inlocuit, materialul privind
tubul de protectie se pune la dispozitie de catre ......... SA? Ce
dimensiune se cere pentru tubul de protectie?

Pe traseul parcurs ingropat cat si pentru tubul de protectie se va
cere izolarea conductelor cu benzi de PEHD aplicate la rece, sau alta
modalitate? ,,

Si respectiv:

e ,in urma anaAIizérii Adresei de clarificare nr. 20436/04.09.2023
privind serviciile de ,INLOCUIRE CONDUCTE DN500 CIRCUIT EVACUARE
ZGURA SI CENUSA” din incinta Societatii Electrocentrale ......... SA va
rugam sa ne ajutati cu clarificari pentru urmatoarele aspecte:

In adresa nr. 20436/04.09.2023 se specifica faptul cd nu este
nevoie de izolatie termica a conductei ingropate, dar de izolatie
anticoroziva cu benzi aplicate la rece este nevoie?

Materialul tubular pus la dispozitie de Electrocentrale ......... SA are
lungimea de 6 metri sau 12 metri, un aspect foarte important in
stabilirea manoperei privind sudura”.

Entitatea contractanta precizeaza ca a raspuns la termen, cu
raspunsuri consolidate, semnate electronic si a postat in SEAP ambele
raspunsuri, pe care le ataseaza la prezenta adresa.

Considera astfel ca ......... SRL a studiat indeaproape caietul de
sarcini, |-a insusit, la fel ca si toata documentatia de atribuire si a fost
lamurit cu modalitatea de intocmire a ofertei atat tehnica cat si
financiara.

Precizeaza ca obligativitatea confectionarii celor 4 bucati coturi si
curbe este mentionata in caietul de sarcini nr. 6706/17.03.2023, la
capitolul II1.2 cat si in anexa 1 la caietul de sarcini la pozitia 12.

Entitatea contractanta precizeaza ca la deschiderea si consemnarea
ofertelor in Nota de consemnare oferte nr. 21030/11.09.2023, s-au
prezentat si consemnat 3 ofertanti: ......... SRL; . SRL;

De asemenea precizeaza ca s-au analizat ofertele din punct de
vedere al calificarii si s-a intocmit procesul verbal nr. 21258/18.09.2023
fiind declarati calificati toti cei 3 ofertanti.

Ulterior, s-au analizat ofertele tehnice si entitatea contractanta a solicitat
clarificari la propunerea tehnica in SEAP, operatorului economic .........
SRL si operatorului economic SC ........... SRL si, anume:

,In urma verificdrii ofertelor depuse pentru achizitia din referinta s-

au constatat urmatoarele:
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1. Pentru propunerea tehnica SC ........... SRL solicitam prezentare
si semnare ,Lista cu cantitatile de lucrari pentru executare lucrari
inlocuire conducte DN500”, conform cerintelor solicitate in caietul de
sarcini. De asemenea, solicitam clarificari cu privire la operatia de
»~confectionare de coturi si curbe - 4 bucati” care, conform caietului de
sarcini nr. 6706/17.03.2023, este in sarcina ofertantului, cu materialul
(teava) pus la dispozitie de beneficiar;

2. Pentru propunerea tehnica SC ......... SRL solicitam prezentare si
semnare ,Lista cu cantitatile de lucrari pentru executare lucrari inlocuire
conducte DN500”, conform cerintelor solicitate in caietul de sarcini. De
asemenea, solicitam clarificari cu privire la operatia de , confectionare de
coturi si curbe - 4 bucati” care, conform caietului de sarcini nr.
6706/17.03.2023, este in sarcina ofertantului, cu materialul (teava) pus
la dispozitie de beneficiar”.

Propunerea tehnica SC ........... SRL corespunde din punct de vedere
tehnic cerintelor solicitate in caietul de sarcini.

Entitatea contractanta arata ca cei doi ofertanti au raspuns in SEAP.
Documentele sunt atasate la prezenta adresa.

® i SRL a comunicat ca:

~Referitor la confectionarea celor 4 coturi si curbe nu am adaugat
valoare in lista de cantitati deoarece in Caietul de sarcini nr.
6706/17.03.2023 la - Capitolul VIII , Dispozitii finale” este mentionat:

.Beneficiarul va pune la dispozitia Executantului coturile DN 500
confectionate in regie proprie”.

Astfel ca, fiind in situatia de a respecta cerintele caietului de sarcini
nu am putut sa trecem valoare pe servicii si materiale puse la dispozitie
de catre Beneficiar”.



eSC........... SRL a comunicat:

,Buna ziua, stimati colaboratori. Prin prezenta raspundem la
solicitarea dvs. din data de 18.09.2023 cu privire la clarificarea
structurata in 2 puncte. Raspundem punctual, respectiv la punctul nr. 1,
anexam si atasam lista de lucrari ce vor fi efectuate conform cerintelor
din caietul de sarcini. De asemenea la punctul nr. 2 privind
confectionarea celor 4 coturi cu material pus la dispozitie de catre
beneficiar, SC ........... SRL prin propunerea tehnica inaintata catre dvs.
a expus in mod succint modul de confectionare si anume prin segmente.
Totodata, pentru a oferi mai multe detalii despre modul de confectionare
al lor, o sa atasam procedura noastra de lucru pentru confectionare
coturi, teuri precum si a reductiilor. Coturile vor fi executate de noi cu
materialele puse la dispozitie de beneficiar fiind tarifate la pretul din
oferta financiara. In speranta ca am reusit sa raspundem la solicitari
conform asteptarilor dvs. va multumim anticipat pentru solicitudine. Cu
consideratie, Adm. ................. "

Prin urmare asa cum s-a speC|f|cat in solicitarea de clarificare s-a
mentionat de catre entitatea contractanta ca doar materialul este pus la
dispozitia contractantului, confectionarea celor 4 coturi nu intra in
atributiile ei ci in atributiile contractantului.

Entitatea contractanta precizeaza ca s-au analizat atat ofertele
tehnice, cat si raspunsurile la clarificari si, comisia de evaluare,
considerand ca ......... SRL recunoaste, prin raspunsul transmis, ca nu a
cuprins in oferta sa tehnica si economica confectionarea celor 4 coturi si
curbe, a intocmit procesul verbal de analiza tehnica nr.
22081/22.09.2023, in care oferte conforme au fost declarate cele depuse
de ........... SRL Si ........... SRL.

Oferta tehnica a .............. SRL a fost respinsa, ca fiind neconforma,
deoarece, nu respecta cerintele din caietul de sarcini si anexa acestuia,
conform HG nr. 394/2016, in vigoare, aliniatul 3 lit. a), asa cum reiese si
din raportul procedurii nr. 22906/03.10.2023, pct. 2.4.2 si adresa nr.
21857/20.09.2023 (raport tehnic).

Entitatea contractanta precizeaza ca in caietul de sarcini nr. 6706/
17.03.2023 este prevazut punctul III .2. Specificatii tehnice minimale,
Etapele necesare pentru inlocuire conducte DN500:confectionare coturi si
curbe cutate si punctul VI. 1. Cerinte privind prezentarea propunerii
tehnice, Lista de lucrari. Aceasta lista de lucrari este atasata caietului de
sarcini, iar la punctul 12 este prevazuta Confectionarea coturilor si
curbelor cutate (cu gusi) cu unghiul de 46°- 90°, din conducte de otel,
incalzite cu flacara oxiacetilenica, pentru diametrul exterior al conductei
451-500m...si grosimea peretelui 6-10 mm.

Entitatea precizeaza ca, ulterior, ofertele financiare au fost
decriptate, dar, oferta .............. SRL nu a mai fost analizata, fiind deja
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neconforma si nu a putut fi decriptata din SEAP, sistemul nu permite. S-
a Intocmit procesul verbal de analiza oferte financiare nr.
22452/.27.09.2023 si s-a stabilit clasamentul:

e SRL - 174.407,00 lei loc 1

m e SRL -185.332,28 lei loc 2

Ulterior, a fost intocmit procesul verbal nr. 22905/03.10.2023 -
privind evaluarea documentelor suport depuse de candidati/ofertanti
pentru demonstrarea informatiilor din DUAE.

Entitatea contractanta precizeaza ca s-a intocmit Raportul final al
procedurii de atribuire, care a fost postat in SEAP, semnat electronic si
comunicarile, care au fost transmise catre toti cei 3 ofertanti.

Cu privire la mentiunea din contestatie ca oferta .............. SRL are
pretul cel mai mic, precizeaza faptul ca entitatea contractanta a luat
cunostinta de acest lucru la data contestatiei, intrucat, oferta financiara a
contestatorului nu a mai putut fi decriptata, ca urmare a postarii in SEAP
a evaluarii tehnice, care a avut prioritate.

In concluzie, avand in vedere ca entitatea contractanta a
desfasurat, in mod corespunzator, achizitia si a respectat Legea nr.
99/2016, in vigoare si normele aplicate acesteia, pentru transparenta,
tratament egal, nediscriminare, proportionalitate si asumarea
raspunderii, solicita respingerea contestatiei ......... SRL, ca fiind
netemeinica si nelegala.

Prin adresa nr. 366/13.10.2023, inregistrata la CNSC sub nr.
56349/16.10.2023 contestatorul transmite raspuns fata de punctul de
vedere al entitatii contractante.

Contestatorul, in urma studierii caietului de sarcini nr.
6706/17.03.2023, mentioneaza ca, Capitolul III. 2, prezinta, dupa cum



scrie in Subtitlu: Etapele necesare inlocuirii conductei, nefiind explicit, in
textul respectiv, ca cele 4 coturi se vor confectiona de catre executant
din materialul pus la dispozitie de beneficiar.

Totodata, arata ca entitatea contractanta mentioneaza, in adresa
nr. 1019/13.10.2023, ca, in Lista de cantitati, Pozitia 12 - Confectionarea
coturilor si curbelor cutate cu unghiul de 46 - 90 grade din conducte de
otel incalzite cu flacara oxiacetilenica, pentru diametrul exterior al
conductei 451 -500 mm si grosimea peretelui 6-10 mm, reprezinta
obligativitatea executantului, ceea ce, in mod normal, este corect, daca
nu se face o alta mentiune, asa cum este mentiunea din Caietul de
sarcini, Capitolul VIII - Dispozitii finale: ,Beneficiarul va pune Ila
dispozitia Executantului coturile DN 500 confectionate in regie proprie”.

In opinia sa, aceasta fraza este singura exprimare exacta,
referitoare la curbele DN500 din caietul de sarcini.

Mentioneaza ca nu are o problema in confectionarea coturilor DN
500, deoarece, dispune de proceduri de confectionare, doar ca, acest
proces nu a fost cuprins in oferta financiara, deoarece, din Caietul de
sarcini se intelege ca cele 4 curbe sunt confectionate in regie proprie de
catre beneficiar si puse la dispozitia executantului si, nicidecum,
confectionarea coturilor de catre executant din materialul pus la
dispozitie de catre beneficiar.

Prin urmare, se considera indreptatit sa conteste raportul procedurii
nr. 22906/03.10.2023.

Prin adresa nr. 1019/13.10.2023, inregistrata la CNSC sub nr.
58894/26.10.2023, entitatea contractanta transmite in copie dosarul
achizitiei.

Prin corespondenta electronica finregistrata la CNSC cu nr.
56150/13.10.2023, ......... SRL depune, recipisa de consemnare a
cautiunii nr. 1 din 12.10.2023, emisa de Raiffeisen Bank, in valoare de
3.912,90 lei semnata cu semnatura electronica.

Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
CONSILIUL constata urmatoarele:

......... SA, in calitate de entitate contractanta, a organizat
procedura simplificata pentru atribuirea unui contract avand ca obiect
»Inlocuire conducte DN500 circuit evacuare zgura si cenusa”, cod CPV
45231113-0, elaborand, in acest sens, documentatia de atribuire
aferenta si publicand in SEAP, anuntul de participare simplificat nr.
SCN1130565/31.08.2023, conform caruia valoarea estimata a procedurii
este 195.644,68 lei. Conform cap. II.2.5 din anunt, criteriul de atribuire
al contractului este , pretul cel mai scazut”.

Procedand la solutionarea contestatiei formulate de ......... SRL,
Consiliul retine ca, acesta, in calitate de ofertant in cadrul procedurii de
atribuire in analiza, critica raportul procedurii nr. 22906/03.10.2023,
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emis de catre ......... SA, solicitdnd cele precizate in preambulul
prezentei decizii. Consiliul constata ca obiectul contestatiei formulata
de ......... SRL vizeaza modalitatea de evaluare a ofertei sale, pe care
entitatea contractanta a declarat-o ca fiind neconforma.

In contextul aratat, Consiliul apreciaza, ca fiind aplicabile, in spet3,
dispozitiile art. 225 alin (1) lit. b) si lit. ¢) coroborat cu alin. (2) din
Legea nr. 99/2016:

» (1) Autoritatea contractanta are obligatia de a anula procedura de
atribuire a contractului de achizitie publicd/acordului-cadru in
urmatoarele cazuri(...)

b) daca au fost depuse oferte admisibile care nu pot fi comparate
din cauza modului neuniform de abordare a solutiilor tehnice si/ori
financiare

c) daca incalcari ale prevederilor legale afecteaza procedura de
atribuire sau daca este imposibila incheierea contractului.(...)

(2) In sensul dispozitiilor alin. (1) lit. c), prin incdlcdri ale
prevederilor legale se intelege situatia in care, pe parcursul procedurii de
atribuire, se constata erori sau omisiuni, iar autoritatea contractanta se
afla in imposibilitatea de a adopta masuri corective fara ca aceasta sa
conduca la incalcarea principiilor prevazute la art. 2 alin. (2).”

Din economia acestor prevederi legale, Consiliul retine ca o
procedura de achizitie publica se finalizeaza fie prin incheierea
contractului, fie prin anularea procedurii, actul decizional, in care se
stabileste cum anume este aceasta finalizata, fiind raportul procedurii,
act atacat prin contestatia depusa de ......... SRL.

Consiliul retine ca, in caietul de sarcini nr. 6706/17.03.2023, se
precizeaza, printre altele, urmatoarele:



. Capitolul II1.2 Specificatii tehnice minimale

Etapele necesare inlocuire conducte DN500:

(...)

- Confectionare coturi si curbe cutate -4 buc. (...)

In vederea efectuarii lucrarii beneficiarul va pune la dispozitie 300
ml conducta DN500 pentru inlocuire”.

»Capitolul VIII Dispozitii finale: (...)Beneficiarul va pune la dispozitia
Executantului coturile DN 500 confectionate in regie proprie”.

In anexa la caietul de sarcini, in Lista de cantitati, Pozitia 12,
entitatea contractanta precizeaza ca reprezintd obligativitatea
executantului, confectionarea coturilor si _curbelor cutate cu unghiul de
46 - 90 grade din conducte de otel incalzite cu flacara oxiacetilenica,
pentru diametrul exterior al conductei 451 -500 mm si grosimea
peretelui 6-10 mm.

Retine, de asemenea, Consiliul, ca, prin adresa nr.
1019/13.10.2023, entitatea contractanta a solicitat contestatorului sa
clarifice urmatoarele aspecte:

«Pentru propunerea tehnica SC ......... SRL solicitam prezentare si
semnare ,Lista cu cantitatile de lucrari pentru executare lucrari inlocuire
conducte DN500”, conform cerintelor solicitate in caietul de sarcini. De
asemenea, solicitam clarificari cu privire la operatia de ,confectionare de
coturi si curbe - 4 bucati” care, conform caietului de sarcini nr.
6706/17.03.2023, este in sarcina ofertantului, cu materialul (teava) pus
la dispozitie de beneficiar».

Prin corespondenta aflata la pag. 303.3 din dosarul achizitiei, parte
a dosarului cauzei, ......... SRL a raspuns, astfel:

»Referitor la confectionarea celor 4 coturi si curbe nu am adaugat
valoare in lista de cantitati deoarece in Caietul de sarcini nr.
6706/17.03.2023 la - Capitolul VIII , Dispozitii finale” este mentionat:

~Beneficiarul va pune la dispozitia Executantului coturile DN 500
confectionate in regie proprie”.

Astfel ca, fiind in situatia de a respecta cerintele caietului de sarcini
nu am putut sa trecem valoare pe servicii si materiale puse la dispozitie
de catre Beneficiar”.

Din cele aratate mai sus, Consiliul constata ca, prin caietul de
sarcini si anexa acestuia, entitatea contractanta solicita, in
contradictoriu, pe de-o parte, ca cele 4 coturi si curbe sa fie
confectionate de catre ofertanti, din material pus la dispozitie de catre
entitatea contractanta iar, pe de alta parte, precizeaza ca cele 4 coturi si
curbe sunt confectionate in regie proprie, de catre entitatea
contractanta, si puse la dispozitia ofertantilor.

Consiliul nu va retine, in solutionare, informatia transmisa de catre
entitatea contractanta, prin adresa nr. 1019/13.10.2023, potrivit careia
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«operatia de ,confectionare de coturi si curbe - 4 bucati” care, conform
caietului de sarcini nr. 6706/17.03.2023, este in sarcina ofertantului, cu
materialul (teavd) pus la dispozitie de beneficiar», dat fiind faptul c3,
respectiva informatie a fost comunicata contestatorului ulterior
deschiderii ofertelor, pe parcursul evaluarii propunerii tehnice, si nu
inaintea termenului-limita de depunere a ofertelor, astfel incat, acesta sa
poata intocmi o oferta conforma.

Astfel, avand in vedere cele aratate pe parcursul considerentelor,
Consiliul concluzioneaza ca, In_documentele aferente procedurii, din
culpa entitatii contractante, apar informatii_contradictorii, in referire la
confectionarea de coturi si curbe cutate, in sensul in care, in acelasi
document (caiet de sarcini, inclusiv, anexa), la capitole/pozitii diferite, se
precizeaza, pe de-o parte, ca cele 4 coturi si curbe trebuie sa fie
confectionate de catre ofertanti, din material pus la dispozitie de catre
entitatea contractanta iar, pe de alta parte, se precizeaza ca cele 4 coturi
si curbe sunt confectionate in regie proprie, de catre entitatea
contractanta, si puse la dispozitia ofertantilor, ceea ce genereaza
confuzii, care nu permit compararea ofertelor depuse in procedura,
datoritd modului neuniform de abordare a solutiilor tehnice si financiare,
ceea ce conduce la imposibilitatea incheierii contractului.

Or, era obligatia entitdtii contractante, sa includa, in documentatia
de atribuire, toate informatiile necesare pentru a asigura operatorilor
economici o informare completa, corecta si precisa cu privire la cerintele
achizitiei sectoriale, obiectul contractului si modul de desfasurare a
procedurii de atribuire, in conformitate cu dispozitiile art. 164 din Legea
nr. 99/2016. Din cele expuse, rezulta ca entitatea contractanta nu si-a




indeplinit obligatia impusa prin art. 164 din Legea nr. 99/2016, ceea ce
are ca efect imposibilitatea incheierii contractului.

Urmare a cerintelor contradictorii din documentatia de atribuire,
unul dintre ofertanti a inclus in oferta confectionarea coturilor, fiind
declarat admisibil, altul (ofertantul desemnat castigator) a raspuns la
solicitarea de clarificari formulata de comisia de evaluare in sensul ca
este de acord sa confectioneze coturile, desi din inscrisurile aflate la
dosarul cauzei rezulta ca tocmai lipsa unei astfel de mentiuni a condus la
solicitarea de clarificari iar cel de-al treilea, in speta contestatorul, nu a
inclus in oferta confectionarea coturilor si a argumentat prin raspunsul la
solicitarea de clarificari motivul omisiunii, aspect care a condus la
respingerea ofertei.

Rezulta ca cerintele contradictorii din documentatia de atribuire au
fost intelese in mod diferit de catre ofertanti, fiecare alegand in mod
arbitrgr cerinta pe care sa o respecte.

In aceste conditii, se constata temeinicia criticilor aduse de .........
SRL referitor la modalitatea nelegala de derulare a procedurii de
atribuire.

Vazand ca nu este posibila continuarea procedurii de atribuire in
situatia faptica prezentata si ca, la aceasta etapa a procedurii de
atribuire nici nu este posibila luarea vreunei masuri de remediere, care
sa permita desemnarea unei oferte castigatoare, care sa corespunda
caracteristicilor tehnice stabilite prin caietul de sarcini si anexele
acestuia, fara a fi incalcate principiile transparentei, tratamentului egal si
nediscriminarii consacrate de art. 2 din Legea nr. 99/2016, Consiliul va
obliga entitatea contractanta la anularea procedurii de atribuire.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate in
considerente, in temeiul art. 26 alin. (2) si alin. (7) din Legea nr.
101/2016, in vigoare, Consiliul va admite contestatia formulata
de ......... SRL in contradictoriu cu ......... SA si va dispune anularea
procedurii de atribuire in cauza.

Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:
Admite contestatia formulata de ......... SRL fin contradictoriu
CU .evvnnn. SA si dispune anularea procedurii de atribuire in cauza.

Obligatorie.
Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.
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