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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE

Nr. 421/C2/431
Data: 24.02.2017

Prin contestatia inregistrata la Consiliu cu nr. 5913/20.02.2017,
formulata de S.C. OLYMEL FLAMINGO FOOD S.R.L., cu sediul in
Bucuresti, str. Ornamentului nr. 2, bl. E7, ap. 30, sector 4,
inmatriculata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. J40/4026/2009,
avand Cod Unic de Inregistrare RO 25347278, reprezentanta legal prin
dl. Marcu Alexandru Florin - administrator, impotriva rezultatului
procedurii de atribuire, comunicat prin adresa nr. 5823/02.02.2017,
emisd de SPITALUL UNIVERSITAR DE URGENTA BUCURESTI, cu sediul
in Bucuresti, str. Splaiul Independentei nr. 169, sector 5, in calitate de
autoritate contractanta, in cadrul procedurii de atribuire de licitatie
deschisa, fara faza finalda licitatie electronica, organizata in vederea
incheierii acordului - cadru de furnizare avand ca obiect ,Furnizare
alimente”, coduri CPV 03311600-8 - Albitura (Rev.2), 03221100-7 -
Radacinoase si tuberculi (Rev.2), 03221112-4 - Morcovi (Rev.2),
03221113-1 - Ceapa (Rev.2), 03221300-9 - Legume pentru frunze
(Rev.2), s-a solicitat anularea rezultatului procedurii de achizitie
publica, constatarea caracterului conform al ofertei precum si
reevaluarea ofertelor.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:



Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 14 alin. (2) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia
inregistrata la Consiliu cu nr. 5913/20.02.2017, prin care ofertantul S.C.
OLYMEL FLAMINGO FOOD S.R.L.,, a ~contestat adresa nr.
5823/02.02.2017, in cadrul procedurii de atribuire de licitatie deschisa,
fara faza finala licitatie electronica, organizata in vederea incheierii
acordului - cadru de furnizare avand ca obiect , Furnizare alimente”,
solicitand cele mentionate in partea introductiva a deciziei.

In preambulul contestatiei, contestatorul a prezentat un scurt
istoric al procedurii, precizand ca prin adresa nr. 5823/02.02.2017
autoritatea contractanta i-a adus la cunostinta ca oferta sa a fost
clasata pe locul II pentru lotul nr. 5 si lotul nr. 9 si neconforma
respectand prevederile art. 36 alin. (2) lit. a) din H.G nr. 925/2006
pentru lotul nr. 1 legume, lotul nr. 2 fructe, lotul nr. 4 legume si fructe
in conserva si lotul nr. 6 lapte praf si lotul nr. 8 cartofi.

Contestatorul considera ca autoritatea contractanta, in mod
incorect a considerat ca produsul aferent lotului nr. 6 nu a indeplinit
conditiile mentionate in caietul de sarcini pe motiv ca nu a fost ambalat
corespunzator.

Prin adresele nr. 6219/431-C2/21.02.2017 si 6220/431-
C2/21.02.2017, Consiliul a pus in discutia partilor exceptia tardivitatii
introducerii contestatiei, avand in vedere valoarea estimata a
contractului de furnizare, data transmiterii notificarii catre autoritatea
contractanta si data depunerii contestatiei la Consiliu (17.02.2017).

S.C. OLYMEL FLAMINGO FOOD S.R.L. a raspuns solicitarii
Consiliului prin adresa inregistrata la Consiliu cu nr. 6454/23.02.2017,
solicitand respingerea exceptiei invocate ca fiind neintemeiata.

Contestatorul mentioneaza ca a formulat notificarea prealabilg,
care a fost comunicata autoritatii contractante la data de 03.02.2017,
iar aceasta nu a raspuns. Astfel, conform art. 6 alin. (4) si art. 8 din
Legea nr. 101/2016 termenul ar fi expirat in data de 09.02.2017.
Contestatia a fost transmisa in data de 17.02.2017, astfel contestatorul
considera ca a respectat termenele impuse de Legea nr. 101/2016 si
solicita respingerea exceptiei invocata.

Autoritatea contractanta a raspuns solicitarii Consiliului prin adresa
nr. 10133/23.02.2017, inregistrata la Consiliu cu nr. 6550/23.02.2017,
prin care mentioneaza ca, contestatia a fost inaintata si inregistrata in
data de 20.02.2017 cu nr. 9291, obiectul contestatiei referindu-se la
lotul nr. 6-lapte praf, lor a carui valoare maxima estimata este de
46.440 lei TVA. Din analiza documentelor aflate la dosar autoritatea
contractanta a constatat ca operatorul economic a formulat si prezentat
contestatia fara a respecta termenele prevazute la art. 8 alin. (1)
coroborat cu alin. (2) lit. b) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si
caile de atac.



Fata de cele mentionate anterior, autoritatea contractanta
considera contestatia ca fiind tardiv formulata de catre S.C. OLYMEL
FLAMINGO FOOD S.R.L. si solicita respingerea acesteia.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016
privind remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor
de achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de
concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru
organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, Consiliul respinge, ca tardiv introdusa, contestatia
formulata de S.C. OLYMEL FLAMINGO FOOD S.R.L., in contradictoriu
cu SPITALUL UNIVERSITAR DE URGENTA BUCURESTI.

Fara pronuntare asupra fondului contestatiei.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva ei se poate formula plangere, in termen de 10 zile de la
comunicare, in temeiul art. 29 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.



