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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art.
27 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile
de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de
concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si
pentru organizarea si functionarea Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 337/C9/203
Data: 03.03.2020

Prin contestatia nr. 254/12.02.2020, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 5334/12.02.2020,
depusa de .................... , privind procedura de licitatie deschisa on-line,
organizata de ..., calitate de autoritate contractanta, in
vederea incheierii acordului-cadru de furnizare Centru de comunicatii
pentru punct de comanda mobil-mediu, cod CPV 35412500-0 Vehicule
de comandament si de legatura (Rev. 2), contestatoarea a solicitat
anularea deciziei autoritatii contractante privind declararea ofertei sale
ca inacceptabila, anularea tuturor actelor care au stat la baza acesteia
si a tuturor actelor subsecvente, inclusiv a raportului procedurii de
atribuire; anularea deciziei autoritatii contractante privind anularea
procedurii de atribuire, anularea tuturor actelor care au stat la baza
acesteia si a tuturor actelor subsecvente; obligarea autoritatii
contractante la reluarea procedurii de la etapa verificarii admisibilitatii
ofertei contestatoarei.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit
dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze
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contestatia de fata, prin care Felix Telecom SRL, in calitate de lider al
asocierii ... ataca rezultatul procedurii si decizia autoritatii
contractante de anulare a procedurii de atribuire.

Contestatoarea precizeaza ca, pe parcursul derularii procedurii
de evaluare, prin adresa nr. 77779/17.12.2019, autoritatea
contractanta i-a solicitat clarificari Tn legatura cu garantia de
participare depusa, in sensul depunerii instrumentului de garantare
constituita in numele asocierii, care sa acopere in mod solidar toti
membrii grupului de operatori economici.

Prin adresa nr. 707/18.12.2019, sustine ca a raspuns solicitarii,
insa autoritatea contractanta a considerat ca nu a depus garantia de
participare in forma solicitata, respectiv nu a fost constituita in numele
asocierii si i-a declarat oferta inacceptabila.

De asemenea, autoritatea contractanta a respins ca inacceptabile
si ofertele depuse de ceilalti operatori economici si, apreciind ca nu a
fost depusa nicio oferta admisibila, a dispus anularea procedurii in
baza prevederilor art. 212 alin. (1) lit. @) din Legea nr. 98/2016.

1. Autoritatea contractanta a evaluat in mod gresit instrumentul
de garantare depus de contestatoare si nu a luat in considerare
raspunsul la solicitarea de clarificari.

Fata de aspectele invocate de autoritatea contractanta in
raportul procedurii, contestatoarea apreciaza ca sustinerile acesteia
sunt eronate avand in vedere urmatoarele argumente:

- Asa cum a aratat si in raspunsul la clarificari, in penultimul
paragraf de pe prima pagina a Instrumentului de garantare, se
mentioneaza in mod expres si explicit faptul ca ,Prezenta garantie de
participare, constituita in numele asocierii acopera in mod solidar
toti membrii grupului operatorilor economici, respectiv SC .... Si ....
SA".

De aici rezulta ca instrumentul de garantare depus acopera
ambele cerinte indicate de punctul III.1.6.a din fisa de date (si din
Ordinul ANAP nr. 1017/20.02.2019) la care a facut trimitere
autoritatea contractanta, respectiv:

- Garantia a fost constituita in numele asocierii, si nu exclusiv in
numele unuia sau altuia dintre membrii;

- Garantia acopera in mod solidar toti membrii grupului de
operator economici.

In cuprinsul garantiei se mentioneaza, inclusiv atunci cand se
fac referiri la un singur membru al asocierii, respectiv Felix Telecom
SRL, ca acesta actioneaza ca lider al asocierii, si nu in nume
propriu. Prin urmare, orice eveniment care ar putea interveni, acoperit
de instrumentul de garantare, vizeaza asocierea si, in mod solidar, toti
membrii grupului, cum se solicita prin fisa de date.

In cuprinsul garantiei, in ceea ce priveste calitatea de asigurat
este mentionat ...... prin urmare ,denumirea asocierii", la care fac



trimitere art. 2.1 si autoritatea contractanta, figureaza in sectiunea
dedicata calitatii de asigurat.

Efectele garantiei sunt corespunzatoare scopului acesteia,
respectiv acela de a asigura executarea obligatiilor asocierii, putand fi
executata neconditionat, respectiv la prima cerere a autoritatii
contractante, pe baza declaratiei acesteia cu privire la culpa persoanei
garantate (III.1.6.a.). Astfel, din art. 12 al Conditiilor speciale
(,Clauza speciala") ale garantiei rezulta ca executarea garantiei,
respectiv plata despagubirii, se va realiza in conditiile inscrise in textul
garantiei de participare.

Indicarea asocierii ,,cu denumirea acesteia'", in calitate
de asigurat si nu a liderului asocierii, cum pare sa fi dorit autoritatea
contractanta nu era posibila avand in vedere art. 4 ,Subiectul
asigurarii de garantie" care prevede ca ,Asigurat in sensul
prezentelor conditii poate fi orice client-persoana juridica". Or,
este evident ca, nefiind constituita ca persoana juridica, asocierea
~CU denumirea acesteia" nu putea figura ca asigurat in polita
de asigurare.

Avand in vedere cele de mai sus, contestatoarea apreciaza ca
autoritatea contractanta a avut o abordare extrem de formalista (si
eronatd) fata de cerinta privind garantia de participare, iar decizia
privind respingerea ofertei sale a fost nelegala si, in orice caz,
disproportionata fata de faptul ca efectele garantiei sunt exact cele
solicitate de documentatia de atribuire.

Contestatoarea apreciaza ca, la solutionarea contestatiei, trebuie
avute in vedere si urmatoarele prevederi legale cu relevanta in
stabilirea nelegalitatii deciziei autoritatii contractante: art. 2 alin. (2)
lit. e), art. 49, art. 209 din Legea nr. 98/2016, precum si ale art. 134
alin. (1) din anexa la HG nr. 395/2016.

In ceea ce priveste decizia de anulare a procedurii,
contestatoarea apreciaza, ca o consecinta a nelegalei respingeri a
ofertei sale, ca nelegala si masura autoritatii contractante de anulare a
procedurii, avand in vedere ca, daca nu ar fi respins in mod eronat
oferta asocierii, autoritatea nu s-ar mai fi aflat in pozitia de a constata
ca nu a fost depusa nicio oferta admisibila.

Prin adresa nr. 115528/17.02.2020, inregistrata la Consiliu cu nr.
5748/17.02.2020,  ............ solicitand admiterea exceptiei
inadmisibilitatii si respingerea contestatiei ca inadmisibila, avand in
vedere ca nu a depus la dosarul cauzei dovada achitarii cautiunii
prevazuta de dispozitiile legale.

Pe fondul cauzei, solicita respingerea contestatiei ca nefondata.

Autoritatea contractanta precizeaza ca, in cadrul sedintei de
vizualizare a ofertelor si de evaluare a garantiilor de participare
(conform procesului-verbal nr. 77777/17.12.2019), comisia de
evaluare a constat faptul ca Polita nr. 6619896/12.12.2019 privind
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asigurarea de garantii, eliberata de .... depusa de contestatoare, nu
este constituitd in numele asocierii SC ......

In acest sens, i-a solicitat clarificari in legatura cu garantia de
participare depusa, in sensul depunerii instrumentului de garantare
constituit in numele asocierii, care sa acopere in mod solidar toti
membrii grupului de operatori economici si, de asemenea, depunerea
instrumentului de garantare in original la sediul autoritatii
contractante.

Prin adresa nr. 707/18.12.2019, contestatoarea a raspuns
solicitarii si a depus originalul politei nr. 6619896/13.12.2019 privind
asigurarea de garantii, emisa de .... in calitate de lider al asocierii
formate din .. (aceeasi polita postata in SEAP la data limita de
depunere a ofertelor).

Astfel, autoritatea contractanta arata ca asocierea ..... u a depus
garantia de participare constituita in numele asocierii, conform art. 2.1
din acodul de asociere nr. 1886/10.12.2019, astfel cum este prevazut
la pct. III.1.6 a) Garantie de participare din fisa de date si din Ordinul
ANAP nr. 1017/20.02.2019.

Fata de aceste aspecte, a respins oferta contestatoarei in baza
art. 137 alin. (1) din HG nr. 395/2006, ca inacceptabila in baza art.
215 alin (4) din Legea nr. 98/2016 si art. 132 alin. (3) coroborat cu
prevederile art. 134 alin. (5) din anexa la HG nr. 395/2016.

Referitor la sustinerea contestatoarei potrivit careia autoritatea
contractanta a avut o abordare extrem de formalista (si eronata) fata
de cerinta privind garantia de participare, iar decizia privind
respingerea ofertei sale a fost nelegala si, in orice caz,
disproportionata fata de faptul ca efectele garantiei sunt exact cele
solicitate de documentatia de atribuire si daca autoritatea contractanta
ar fi avut nelamuriri cu privire la efectele instrumentului de garantare,
ar fi avut posibilitatea sa solicite clarificari suplimentare si nu sa
recurga la o masura atat de radicala cum este cea a respingerii
ofertei, aceasta face trimitere la prevederile art. 53 din Legea nr.
98/2016, art. 35 alin (1) din HG nr. 395/2016, la Ordinul ANAP nr.
1017/2019, la prevederile art. 132 alin. (3) din HG nr. 395/2016,
precum si punctul III.1.6.a) din fisa de date a achizitiei.

De asemenea, autoritatea contractanta mentioneaza ca ... a depus
oferta in asociere cu SC ..A, dupa cum a mentionat in cuprinsul
contestatiei si dupa cum rezulta din acordul de asociere nr.
1886/10.12.2019.

Polita nr. 6619896/13.12.2019, privind asigurarea de garantii,
prezentata de asocierea ............. . la rubrica "asigurat” este mentionat
SC .. SRL, in calitate de lider al asocierii formate din SC
...... /13.13.2019 privind asigurarea de garantii, exista documentul
Intrumentul de garantare ...emis in baza politiei de asigurare nr.
66149896/13.12.2019, care printre alte informatii mentioneaza foarte
clar urmatoarele: "....... ne obligam ferm si irevocabil fata de.. sa platim

suma de 141.600 RON neconditionat, respectiv la prima cerere a
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beneficiarului, pe baza declaratiei acestuia cu privire la culpa
ofertantului garantat, in cazul existentei uneia sau mai multora dintre
urmatoarele situatii:

Ofertantul SC ... si-a retras oferta in perioada de valabilitate a
acesteia,
Oferta sa fiind stabilitd castigatoare, ofertantul ..... S..SA, nu a

constituit garantia de buna executie in perioada de valaditate a
ofertei;
Oferta sa fiind stabilitd castigatoare, ofertantul .... ..., a refuzat sa
semneze contractul de achizitie publica in perioada de valabilitate a
ofertei.

Autoritatea contractanta, avand in vedere prevederile punctului
III 1.6.a) Garantia de participare din fisa de date, considera cererea
contestatoarei ca inoportuna si nerealista, deoarece, desi polita de
asigurare a fost incheiata de liderul asocierii, iar in acordul de asociere
cei doi asociati se obligau solidar fata de beneficiar, nu inseamna ca
sunt respectate cerintele din documentatia de atribuire; in cuprinsul
instrumentului de garantare se face vorbire asupra faptului ca
asiguratorul se obliga fata de beneficiar sa plateasca suma, cu privire
la culpa ofertantului garantat SC .. SRL, in calitate de lider al asocierii
formate din SC ...

In concluzie, autoritatea contractanta considera ca polita nu
respecta documentatia de atribuire, care a prevazut expres modul de
constituire in cazul unei asocieri, iar pe de alta parte, trebuie avut in
vedere aspectul ca cerinta documentatiei, astfel cum a fost impusa,
este determinata de necesitatea acoperirii cazului in care un alt
membru al asocierii ar produce autoritatii contractante un prejudiciu,
astfel ca pentru modul in care a fost constituita garantia beneficiarului
nu ar dispune de un instrument de garantie valabil, pe care sa-l
utilizeze impotriva acestuia, garantia de participare nefiind constituita
si in numele respectivului asociat.

Totodata, considera ca a respectat dispozitiile art. 132 alin. 3) din
HG nr. 395/2016 si solicita respingerea contestatiei ca nefondata.

Prin adresa nr. 306/19.02.2020, inregistrata la Consiliu sub nr.
6300/19.02.2020, ... a transmis Concluzii scrise prin care solicita
respingerea ca neintemeiata a exceptiei inadmisibilitatii formulata de
catre autoritatea contractanta, respingerea ca neintemeiata a
sustinerilor pe fondul contestatiei si admiterea contestatiei astfel cum
a fost formulata. A fost atasata adresa nr. 32395/19.02.2020 din
partea ....

Din examinarea materialului probator administrat, aflat Ia
dosarul cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

..... a initiat procedura de licitatie deschisa, on-line, in vederea
incheierii acordului-cadru de furnizare Centru de comunicatii pentru
punct de comanda mobil-mediu, cod CPV 35412500-0 Vehicule de
comandament si de legatura (Rev. 2), prin publicarea in SEAP a
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anuntului de participare nr. CN1016547/05.11.2019. Din informatiile
anuntului de participare, Consiliul a retinut ca valoarea estimata a
acordului-cadru de furnizare care urmeaza a se incheia este
82.600.000 lei, fara TVA, criteriul de atribuire este cel mai raport
calitate-pret, iar termenul Ilimita de primire a ofertelor este
16.12.2019, ora 15:00.

Contestatoare a constituit cautiunea in suma de 220.000,00 lei,
conform art. 61* alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa
la dosar recipisa de consemnare nr. 206087378/1, eliberata de CEC
BANK SA, Sucursala Piata Victoriei, la data de 11.02.2020.

Cautiunea a fost atasata contestatiei depusa in original la
Consiliu, astfel ca va fi respinsa exceptia indamisibilitatii contestatiei,
invocata de autoritatea contractanta in punctul sau de vedere.

Trecand la solutionarea fondului cauzei, Consiliul constata ca, in
raportul procedurii de atribuire nr. 115394/03.02.2020, s-a retinut
respingerea ca inacceptabild a ofertei asocierii .... deoarece nu a depus
garantia de participare in forma solicitata, respectiv nu a fost
constituita in numele asocierii (conform art. 2.1 ...Cu denumirea
asocierii... din acordul de asociere nr. 1886/10.12.2019) asa cum este
prevazut la pct. III.1.6.a) Garantie de participare din fisa de date In
cazul participdrii in comun la procedura de atribuire, garantia de
participare trebuie constituita in numele asocierii si s& mentioneze ca
acopera in mod solidar toti membrii grupului de operatori economici si,
in conformitate cu Ordinul ANAP nr. 1017/20.02.2019 privind
aprobarea structurii, continutului si modului de utilizare a
Documentatiei standard de atribuire a contractului de achizitie
publica/sectoriala de produse, precum si a modalitatii de completare a
anuntului de participare/participare simplificat.

Prin procesul-verbal nr. 1 (77777/17.12.2019) de vizualizare a
ofertelor si de evaluare a garantiei de participare, comisia de evaluare
a constatat necesitatea clarificarii garantiei de participare depuse de
asocierea Felix .... in sensul depunerii instrumentului de garantare
constituit Tn numele asocierii care trebuie sa acopere in mod solidar
toti membrii grupului de operatori economici si depunerii acestuia, in
original, la sediul autoritatii contractante.

Clarificarile au fost transmise cu adresa nr. 77779/17.12.2019,
facandu-se referire la prevederile pct. III.1.6.a) din fisa de date a
achizitiei si ale art. 35 alin. (1) din normele metodologice de aplicare a
Legii nr. 98/2016. S-a mentionat ca polita nr. 6619896/13.12.2019
privind asigurarea de garantii, este emisa de Alianz Tiriac Asigurari SA
pentru SC ...

Ofertanta a raspuns cu adresa nr. 707/18.12.2019, la care a
atasat polita de asigurare nr. 6619896/13.12.2019 privind asigurarea
de garantii si instrumentul de garantare pentru participare cu oferta la
procedura de atribuire a contractului de achizitie publica emis in baza
politei de asigurare nr. 6619896/13.12.20109.



Analizdnd documentele aflate la dosarul cauzei, Consiliul
constata ca, in cadrul ofertei, asocierea a depus: acordul de asociere
nr. 1886/ 10.12.2019, incheiat intre ..... polita de asigurare nr.
6619896/13.12.2019, emisa de Allianz Tiriac, in care asigurat este SC

..; instrumentul de garantare pentru participare cu oferta la
procedura de atribuire, in care se mentioneaza urmatoarele: ne
obligam ferm si irevocabil fata de ... platim suma de 141.600 lei,
neconditionat, respectiv la prima cerere a beneficiarului, in baza
declaratiei acestuia cu privire la culpa ofertantului garantat in cazul
existentei uneia sau mai multora dintre urmatoarele situatii:..... si ..,
si-a restras oferta in perioada de valabilitate a acesteia;

b) oferta sa fiind stabilita castigatoare, ofertantul SC .. in calitate de
lider al asocierii formate din SC . nu a constituit garantia de buna
executie in perioada de valabilitate a ofertei;

c) oferta sa fiind stabilitd castigatoare, ofertantul ... in calitate de lider
al asocierii formate din ... refuzat sa semneze contractul de achizitie
publica in perioada de valabilitate a ofertei.

Prezenta garantie de participare constituitd in numele asocierii
acopera in mod solidar toti membrii grupului de operatori economici,
respectiv ....

In urma solicitarii de clarificari, asocierea a depus aceleasi
documente (polita de asigurare si instrument de garantare), cu acelasi
continut ca si cel initial.

Potrivit fisei de date a achizitiei, pct. III.1.6.a) Garantie de
participare, cuantumul garantiei este de 141.600,00 lei. Per. de val.: 6 luni (de la
termenul limita de primire a ofertelor). GP se constituie prin virament bancar sau
printr-un instrument de garantare emis de o institutie de credit din Romania sau
din alt stat sau de o societate de asigurari, in conditiile legii. Este de preferat ca
instrumentul de garantare sa fie emis de catre o bancd cu corespondent in
Romania. GP trebuie sa fie irevocabilda si sa fie constituitd in suma si pentru
perioada de valabilitate prevazute in documentatia de atribuire. Instrumentul de
garantare sau ordinul de virament se transmite in SEAP impreuna cu oferta si
celelalte documente ale acesteia, cel mai tarziu la data si ora-limita de depunere a
ofertelor; Instrumentul de garantare trebuie sa prevada ca plata GP se va executa
neconditionat, respectiv la prima cerere a Autoritatii contractante, pe baza
declaratiei acestuia cu privire la culpa persoanei garantate. (...) In cazul
participarii in comun la procedura de atribuire, GP trebuie constituita in

numele asocierii si sa mentioneze ca acopera in mod solidar toti membrii
grupului de operatori economici.

Prezinta relevanta si urmatoarele dispozitii legale:

- din Legea nr. 98/2016:

- art. 3 alin. (1) lit. jj) operator economic - orice persoana fizica sau
juridica, de drept public ori de drept privat, sau grup ori asociere de astfel de
persoane, care ofera in mod licit pe piata executarea de lucrari si/sau a unei
constructii, furnizarea de produse ori prestarea de servicii, inclusiv orice asociere

temporara formata intre doua ori mai multe dintre aceste entitati;

- art. 53 Orice operator economic are dreptul de a participa la procedura de
atribuire in calitate de ofertant sau candidat, individual ori in comun cu alti
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operatori economici, inclusiv in forme de asociere temporara constituite in scopul
participarii la procedura de atribuire, in conditiile prevazute de prezenta lege;

- din normele metodologice aprobate prin Hotararea Guvernului
nr. 395/2016:

- art. 35 alin. (1) Garantia de participare reprezinta un instrument aferent
modului de prezentare a ofertei, care are drept scop protejarea autoritatii
contractante fata de riscul unui comportament necorespunzator al ofertantului pe
toata perioada implicarii sale in procedura de atribuire;

- art. 132 alin. (3) In conditiile art. 215 alin. (4) din Lege, comisia de
evaluare solicita clarificari, in termen de o zi lucratoare de la data-limita de
depunere a ofertelor, privind eventualele neconcordante referitoare la indeplinirea
conditiilor de forma ale garantiei de participare, precum si la cuantumul sau
valabilitatea acesteia, acordand ofertantului un termen de 3 zile pentru a
raspunde la solicitarea de clarificare, sub sanctiunea respingerii ofertei ca

inacceptabila.
Documentatia standard aprobata prin Ordinul presedintelui ANAP

nr. 1017/2019 prevede ca In cazul participdrii in comun la procedura de
atribuire, garantia de participare trebuie constituita in _numele asocierii si sa
mentioneze ca acopera in mod solidar toti membrii grupului de operatori

economici.

Coroborand textele legale mai sus citate, se poate observa ca
garantia de participare trebuie constituita de ofertant pentru a proteja
autoritatea contractanta de un eventual comportament
necorespunzator al acestuia. Asadar, atat constituirea, cat si
comportamentul necorespunzator privesc ofertantul, in cazul analizat
asocierea formata din .....

Operatorii economici pot participa in comun la procedura de
atribuire, situatie in care ofertant este asocierea constituita, asadar,
garantia de participare trebuie sa asigure organizatoarea procedurii de
un eventual comportament necorespunzator al asocierii.

Analizand instrumentul de garantare emis in baza politei de
asigurare nr. 6619896/13.12.2019, se poate constata ca acesta se
refera, in partea introductiva, la comportamentul necorespunzator al
SC ... si la posibilitatea executarii garantiei de participare pentru acest
asociat (lider de asociere).

Cu toate acestea, este de retinut ca garantia de participare este
constituita in numele asocierii si acopera in mod solidar toti membrii
grupului de operatori economici, respectiv ... mentiune expresa in
finalul instrumentului de garantare.

Dupa cum s-a prevazut in Documentatia standard aprobata prin
Ordinul presedintelui ANAP nr. 1017/2019 in cazul participdrii in comun la

procedura de atribuire, garantia de participare trebuie constituitd in_numele
asocierii si sa mentioneze ca acopera in _mod solidar toti membrii grupului de

operatori economici, or aceste doua conditii rezulta ca au fost respectate
de instrumentul de garantare, care cuprinde in finalul sau mentiunea
din documentatia standard. Asadar, efectele asigurarii se produc
asupra acesteia, si nu numai asupra liderului asocierii care apare ca sSi
asociat.




Intr-adevar, a fost transmisd o adresd de clarificdri catre
asociere, insa, primind aceleasi documente, autoritatea contractanta
ar fi trebuit sa se lamureasca cu ofertantul asupra modului in care
polita si instrumentul de garantare anexat, astfel cum au fost
prezentate, avand in vedere ca asiguratul este liderul de asociere, este
acoperitoare pentru ambii operatori economici.

In plus, potrivit acordului de asociere, ... imputernicit pentru
intocmirea ofertei comune si depunerea acesteia in numele si pentru
asocierea constituita, or, constituirea garantiei de participare este un
act necesar depunerii ofertei.

De altfel, la o lamurire expresa suplimentara vizavi de modul in
care garantia acopera ambii operatori economici, achizitoarea ar fi
putut obtine informatiile aduse de ofertanta prin adresa atasata
concluziilor scrise (adresa nr. 32395/19.02.2020), din partea Allianz
Tiriac, prin care se confirma ca instrumentul de garantare vizeza in
solidar ambii membri ai asocierii ... instrumentul de garantare poate fi
invocat de catre beneficiar, in conformitate cu conditiile generale si
speciale aplicabile, pentru acoperirea unui eventual prejudiciu produs
de oricare dintre membrii asocierii SC ...

Avand in vedere mentiunile din cuprinsul instrumentului de
garantare (garantia este constituita in numele asocierii si acoperd in mod solidar
toti membrii grupului de operatori economici, respectiv SC .. .. scopul
constituirii garantiei de participare si confirmarea din partea Allianz
Tiriac asupra interpretarii instrumentului de garantare, Consiliul
constata a fi intemeiate criticile contestatoarei.

In considerarea celor prezentate, Consiliul va admite contestatia
SC e si va anula procesul-verbal nr. 2 (77793/20.12.2019) de
evaluare a garantiilor de participare care insotesc ofertele, in partea ce
priveste evaluarea asocierii amintite, raportul procedurii, in partea ce
priveste evaluarea asocierii amintite si decizia de anulare a procedurii,
si comunicarea privind rezultatul procedurii transmisa acesteia. Va
obliga autoritatea contractanta la reevaluarea ofertei asocierii

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016 privind
remediile si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de
concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru
organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, pentru considerentele evocate in motivarea prezentei,
admite contestatia SC ............ in contradictoriu cu .... si anuleaza
procesul-verbal nr. 2 (77793/20.12.2019) de evaluare a garantiilor de
participare care insotesc ofertele, in partea ce priveste evaluarea

9



asocierii amintite, raportul procedurii, in partea ce priveste evaluarea
asocierii amintite si decizia de anulare a procedurii, si comunicarea
privind rezultatul procedurii transmisa acesteia. Obliga autoritatea
contractanta la reevaluarea ofertei asocierii .... in termen de 15 zile de
la primirea deciziei, cu respectarea celor din motivare, a
documentatiei de atribuire si a dispozitiilor legale in materia achizitiilor
publice. Rezultatul procedurii va fi comunicat asocierii in termenul
legal. A

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se
poate formula plangere, in termen de 10 zile lucratoare de la
comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la
cunostinta de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din
Legea nr. 101/2016.

Redactata in 4 exemplare originale, contine 10 pagini
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