In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 1855/C1/2133
Data: 20.08.2021

Prin contestatia nr. 2078/16.08.2021, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 42849/17.08.2021,
formulata de SC ......... SRL, cu sediul in ......... , str. ...l ,
inmatriculata la Registrul Comertului sub nr. ......... , avand CUI
RO ......... , reprezentata legal prin ......... , Impotriva documentatiei de
atribuire (anuntul tip erata EN1030200/09.08.2021) elaborata de ......... ,
cu sediul in ......... , str. Sfanta Ecaterina, nr. 3, ......... , In calitate de
autoritate contractanta, in vederea incheierii acordului cadru avand ca
obiect: ,Lucrari de reparatii si reabilitari la cladirile administrate de
A.S.S.M.B”, cod CPV 45453000-7, s-a solicitat:

- anularea, in parte, si anume anularea modificarilor aduse
sectiunilor I11.2.5) Criterii de atribuire si III.1.3) Capacitatea tehnica si
profesionala, a anuntului de tip erata EN1030200/09.08.2021, ca
nelegal;

- obligarea autoritatii contractante sa adopte masuri de remediere
constand in:

- anularea, in parte a anuntului de tip erata EN1030200/
09.08.2021, respectiv a sectiunilor I1.2.5) Criterii de atribuire si III. 1.3)
Capacitatea tehnica si profesionala din cuprinsul anuntului;

- suspendarea procedurii de achizitie publica pana la
solutionarea contestatiei de catre Consiliu, conform prevederilor art. 22
din Legea nr. 101/2016.

In luarea deciziei CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:

SC ......... SRL critica continutul anuntului tip erata
EN1030200/09.08.2021 considerand ca autoritatea contractanta
modifica substantial cerintele privind capacitatea tehnica si profesionala
ce trebuie indeplinite de operatorii economici interesati de participarea la
procedura.

Astfel arata ca prin anuntul de tip erata EN1030200/09.08.2021,
autoritatea contractanta, incalca cu buna stiinta principiile fundamentale
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ale achizitiilor publice, introducand cerinte suplimentare fata de
documentatia de atribuire initial publicata privind indeplinirea cerintelor
de capacitate tehnica si profesionalda, si anume privind experienta
similara solicitata pentru indeplinirea criteriilor de atribuire a procedurii
de achizitie publica.

De asemenea sustine ca in ceea ce priveste sectiunea II.2.5)
Criterii de atribuire, prin anuntul de tip eratda publicat, autoritatea
contractanta adauga acestei sectiuni informatii contradictorii si nelegale
in raport cu legislatia domeniului constructiilor, respectiv: ,PENTRU
OFERTELE CARE PREVAD O PGL (n) mai mare sau egala cu 24 DE LUNI,
SE ACORDA PUNCTAJUL MAXIM”, modificari care pot crea confuzii in
modul de acordare a punctajelor pentru acest factor de evaluare cu
pondere destul de mare, respectiv 30%.

In cadrul contestatiei contestatorul prezinta succint fiecare aspect
ce se doreste a fi corectat sau eliminat din inscrisurile autoritatii.

Prin adresa nr. 2086/17.08.2021, inregistrata la Consiliu sub nr.
43055/17.08.2021, SC ......... SRL depune, in original, recipisa de
consemnare a cautiunii nr. 207430397/1, tranzactia nr.
1117049206/1915638862 din data de 17.08.2021, emisa de CEC Bank -
Sucursala Piata Victoriei, in cuantum de 220.000,00 lei.

Analizdnd sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
CONSILIUL constata urmatoarele:

......... , In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
licitatie deschisa, in vederea incheierii acordului cadru avand ca obiect:
,Lucrari de reparatii si reabilitari la cladirile administrate de A.S.S5.M.B”,
cod CPV 45453000-7, elaboréand, in acest sens, documentatia de
atribuire aferenta si publicand in SEAP anuntul de participare nr.
CN1033328/ 29.07.2021, conform caruia valoarea estimata a procedurii
este de: 55.649.999,82 - 122.500.000,02 RON. Conform cap. I1.2.5) din
anuntul de participare, criteriul de atribuire al contractului este ,cel mai
bun raport calitate-cost”.

Avand in vedere prevederile art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, conform carora Consiliul se pronunta mai intdi asupra
exceptiilor de procedura si de fond, iar cand se constata ca acestea sunt
intemeiate, nu mai procedeaza la analiza pe fond a cauzei, Consiliul,
constata urmatoarele:

SC ... SRL critica documentatia de atribuire (anuntul de tip
erata EN1030200/09.08.2021), solicitdnd 1in principal, obligarea
autoritatii contractante la luarea masurilor corective care se impun, in
sensul anularii, in parte a anuntului de tip erata EN1030200/
09.08.2021, respectiv a sectiunilor I1.2.5) Criterii de atribuire si III. 1.3)
Capacitatea tehnica si profesionala din cuprinsul anuntului.

Prin adresa nr. 22348/18.08.2021, inregistrata la Consiliu sub nr.
43477/19.08.2021 autoritatea contractanta comunica faptul ca ,a decis
anularea procedurii de achizitie privind atribuirea acordului cadru avand
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ca obiect ,Lucrari de reparatii si reabilitari la cladirile administrate de
A.S5.S.M.B”, numar anunt CN1033328/ 29.07.2021.”

Tinand seama de obiectul contestatiei formulate, Consiliul constata
ca autoritatea contractanta a anulat procedura de atribuire, masura
anularii procedurii fiind postata in SEAP, la sectiunea: ,Vizualizare
procedura”, unde, la subsectiunea ,stare procedura” este specificat:
,Anulatd”, aceasta putand fi accesibila oricarui operator economic
interesat.

Avand in vedere aspectele mai sus retinute si tinand cont de
dispozitiile art. 9 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 care prevad ca: , Dupa
primirea contestatiei, autoritatea contractanta poate adopta masurile de
remediere pe care le considera necesare ca urmare a contestatiei, in cel
mult trei zile de la primirea contestatiei. Masurile adoptate trebuie
comunicate contestatorului, celorlalti operatori economici implicati in
procedura de atribuire, precum si Consiliului, nu mai tarziu de o zi
lucratoare de la data adoptarii lor. Pentru a fi aduse la cunostinta
operatorilor economici interesati, masurile adoptate inainte de data-
limita de depunere a solicitarilor de participare sau, dupa caz, a ofertelor
se publica in SEAP”, Consiliul considera ca in mod corect autoritatea
contractanta, pentru a asigura respectarea prevederilor legale mai sus
reiterate dar si a principiilor prevazute la art. 2 alin. (2) lit. a) - f) din
Legea nr. 98/2016, a remediat situatia, sens in care a comunicat
masurile de remediere, respectiv anularea procedurii.

Astfel, intrucat autoritatea contractanta a procedat la anularea
procedurii de atribuire in cauza, se retine ca au fost anulate implicit toate
actele si documentele achizitiei in cauza, prin urmare si anuntul de tip
erata EN1030200/09.08.2021 contestat de SC ......... SRL, acesta
neputdnd sa mai produca in viitor niciun efect juridic, la fel cum nici
solicitarea de a obliga autoritatea contractanta la modificarea
documentatiei de atribuire aferenta unei proceduri anulate, nu poate sa
produca vreun efect juridic.

Fata de aceste aspecte, solicitarile contestatorului SC ......... SRL, raman
fara obiect, motiv pentru care, Consiliul nu mai procedeaza la analiza pe
fond a contestatiei formulata de SC ......... SRL.

Pentru considerentele anterior expuse, in temeiul dispozitiilor art.
26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016 cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul va respinge ca ramasa fara obiect contestatia
formulata de catre SC ......... SRL in contradictoriu cu ..........

Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:
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Respinge ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de SC .........
SRL in contradictoriu cu ..........

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare.

Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:

Consilier de solutionare PRESEDINTE Consilier de solutionare

Redactat practicaua deciziei

Redactata in 4 (patru) exemplare originale, contine 4 (patru) pagini
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