In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucraria si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr....
Data:...

Prin contestatia nr...., inregistrata la... sub nr...., formulata de... in
calitate de lider al... -... &... -..., cu sediul in....... Nro...... , Inmatriculata
la... cu nr...., avand cod unic de inregistrare RO..., reprezentata prin
administrator, impotriva raportului procedurii nr.... si a comunicarii

rezultatului procedurii nr.... publicate in SEAP la..., emise de catre
autoritatea contractanta MUNICIPIUL... (...), cu sediul 1in..., B-
dul.... Loga, nr....... , In cadrul procedurii simplificate, organizata in
vederea atribuirii contractului de achizitie avand ca obiect: ,Executie
lucrari (PT + executie) aferente obiectivului de investitii: Realizare
statii de incarcare pentru vehicule electrice in MUNICIPIUL... -... ”,
cod..., s-a solicitat:

1. Suspendarea solutionarii prezentei contestatii pana |la
solutionarea contestatiei in anulare formulate de societatea
S.A.impotriva... nr...., pronuntatda in data de... de... in dosarul
945/59/2025, prin care... a admis plangerea formulata de... impotriva
Deciziei... /C1/2942 din..., contestatie in anulare care face obiectul
dosarului 1091/59/2025 aflat pe rolul Curtii de..., in temeiul art. 25 alin.
(1) lit. @) din Legea nr. 101/2016.

2.... nr.... si @ Comunicarilor pr|V|nd rezultatul procedurii, prin care
autoritatea contractanta a retinut ca oferta depusa de catre... este
conforma, precum si anularea adreselor de comunicare a
rezultatului procedurii si a celorlalte acte subsecvente;

4. Admiterea cererii sale de repunere in termenul de a contesta,
incepand cu data vizualizarii ofertei..., respectiv a luarii la cunostinta
despre motivele de neconformitate si inacceptabilitate ale ofertei depuse
de....

5. Permiterea accesului sau la dosarul achizitiei - in integralitate, in
mod nerestrictionat (oferta... si documentele justificative actualizate
conform celor declarate in DUAE) sau, in subsidiar, obligarea autoritatii
contractante la a-i permite accesul;
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6. Obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor de
judecata ocazionate de prezenta procedura conform dovezilor care vor fi
depuse inainte de pronuntarea deciziei de solutionare a contestatiei.

Prin adresa inregistrata la... sub nr....... , cu sediul in..., Piata...
Nro...... , inmatriculata la... cunr...., avand cod unic de inregistrare
RO..., reprezentata prin administrator, si conventional prin avocat..., a
formulat cerere de interventie, solicitand respingerea contestatiei
formulata de... cu consecinta mentinerii actelor contestate, raportul
procedurii nr..../... si a comunicarii privind rezultatul procedurii,
publicate in SEAP la data de..., precum si a actelor ce au stat la baza
emiterii acestora.

Solicita obligarea contestatorului la plata onorariului avocatial
atasat si justificat.

In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:

In fapt, contestatorul precizeaza ca, la data de..., autoritatea
contractanta a publicat in SEAP, in cadrul anuntului de participare
simplificat nr...., raportul procedurii nr...., inregistrat sub nr...., precum
si comunicarile privind rezultatul procedurii (ex: comunicare nr.... ), acte
pe care le considera nelegale si intelege sa le conteste.

De asemenea, sustine ca, dupa publicarea raportului procedurii, in
data de..., a transmis autoritatii contractante prin e-mail solicitare de a i
se permite studierea dosarului achizitiei prin adresa nr......

Astfel cum reiese din lista documentelor puse la dispozitie, i-a fost
acordat accesul doar la urmatoarele documente:

- cele 3 comunicari,

- 2 contestatii,

- cele 4 decizii,

- proces-verbal 11 privind evaluarea conformitatii propunerilor
tehnice cu prevederile caietului de sarcini - dar nu in integralitate
(fisierul continand doar... de pagini),

- proces-verbal 12 privind evaluarea propunerii financiare, inclusiv
verificarea conformitatii acesteia cu propunerea tehnica - dar nu in
integralitate (fisierul continand doar 11 pagini),

- proces-verbal 13 privind evaluarea propunerii financiare, inclusiv
verificarea conformitatii acesteia cu propunerea tehnica - dar nu in
integralitate (fisierul continand doar 13 pagini),

- proces-verbal 14 privind evaluarea propunerii financiare, inclusiv
verificarea conformitatii acesteia cu propunerea tehnica - dar nu in
integralitate (fisierul continand doar 12 pagini),

- proces-verbal 15 privind evaluarea propunerii financiare, inclusiv
verificarea conformitatii acesteia cu propunerea tehnica - dar nu in
integralitate (fisierul continand doar 12 pagini).

II. Interesul legitim al sau:
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Cu privire la interesul legitim al sauin formularea prezentei
contestatii, arata ca acesta este reprezentat de posibilitatea atribuirii
contractului societatii sale, in conditiile in care, in urma admiterii
contestatiei, s-ar constata ca autoritatea contractanta a clasat pe locul
II, in mod nelegal, oferta S.A.si a desemnat drept castigatoare oferta
depusa de..., care in fapt, este neconforma.

Contestatorul precizeaza ca, contrar celor retinute de autoritatea
contractanta, oferta depusa de... este neconforma, motiv pentru care,
autoritatea contractanta era obligata a respinge oferta prezentata.

ITI. Suspendarea solutionarii contestatiei.

Contestatorul arata ca, in speta de fata, impotriva... nr....,
pronuntata in data de... de... in dosarul nr...., prin care... a
admis plangerea formulata de... impotriva Deciziei... /C1/2942 din..., Si
a anulat ca tardiva contestatia formulata de societatea S.A.impotriva
raportului  procedurii cu nr.... inregistrare TMI2..., act emis
de autoritatea contractanta in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire, a
formulat contestatie in anulare- fiind, astfel, format pe rolul Curtii de...
dosarul nr.....

In esentd, sustine c&, prin Decizia civild nr....... a retinut in mod
,halucinant” (insa, totusi, spera ca printr-o eroare materiala), ca,
termenul in care putea contesta, in privinta propunerii financiare, oferta
depusa de... a inceput sa curga din momentul in care a vizualizat, la
sediul Consiliului, oferta acestuia in etapa in care oferta S.A.fusese
respinsa, ca neconforma din punct de vedere tehnic. Cu alte cuvinte,
conform rationamentului instantei, din data de... a inceput sa curga
termenul in care putea contesta propunerea financiara decriptata si
deschisa in data de... si raspunsul la clarificarea privind pretul aparent
neobisnuit de scazut formulat de ofertant in data de....

Fiind criticata solutia instantei in baza careia autoritatea
contractanta a emis raportul procedurii pe care il ataca prin prezenta
contestatie, este evident ca existd o legatura intre solutia pe care o va
pronunta... in dos. nr.... si solutia din prezenta speta.

Totodata, in ipoteza admiterii plangerii sale, devin incidente
prevederile art. 5... ale Codului de procedura civila, aspect care ar bloc...
solutionarea, pe fond, a contestatiei sale.

Prin urmare, data fiind starea de fapt, apreciaza ca se impune
suspendarea solutionarii prezentei contestatii pana la solutionarea
plangerii obiect al dosarului nr.... aflat pe rolul Curtii de..., sens in care,
solicita admiterea cererii.

IV. Petitul privind accesul la dosar.

Contestatorul arata ca, contrar celor doua decizii deja pronuntate
de Consiliu asupra modalitatii in care autoritatea a analizat caracterul
justificat al aclamatei confidentialitati a ofertei depuse de..., autoritatea
contractanta i-a restrictionat inca o data accesul la dosar, motiv pentru
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care, a transmis noi solicitari de a-i fi permisa studierea dosarului
achizitiei.

Cu alte cuvinte, considera ca autoritatea contractanta a adus grava
atingere dreptului sau de a contesta in mod real, efectiv si eficient, actul
vatamator si, anume, raportul procedurii de atribuire.

Avand in vedere refuzul nelegal de a permite accesul in mod
nerestrictionat la dosarul achizitiei, solicita, ulterior studierii dosarului
achizitiei la sediul Consiliului, in temeiul art. 186 din Codul de procedura
civila, repunerea in termenul de a contesta, cu dezvoltarea si
suplimentarea motivelor de contestare.

V. Oferta depusa de catre..., este neconforma, intrucat, nu
demonstreaza cerintele privind capacitatea tehnica si/sau profesionala:

IV.1. Ofertantul nu demonstreaza indeplinirea cerintelor privind
capacitatea tehnica si/sau profesionala prin tertul sustinator propus:

Conform cerintelor din Fisa de date a achizitiei, la sectiunea
L111.....32) Capacitatea tehnica si/sau profesionala" autoritatea
contractanta a solicitat:

Informatii si/sau nivel(uri) minim(e) necesare pentru evaluarea
respectarii cerintelor mentionate:

)
Referitor asociati/terti sustinatori dupa caz:
(...)

In cazul in care ofertantul beneficiazd de sustinerea unuia, sau mai
multor terti sustinatori, acesta/acestia au obligatia de a prezenta odata
cu oferta, formularul DUAE completat cu datele proprii. Capacitatea
acestuia/acestora va fi cumulata, dupa caz, cu cea a ofertantului pentru
indeplinirea cerintei, caz in care, in formularul DUAE completat de
ofertant se vor include informatii concrete cu privire la existenta unei
sustineri de terta parte, inclusiv, masurile avute in vedere de acesta,
pentru a accesa in orice moment resursele necesare. Pe langa DUAE se
va prezente angajamentul tertului/tertilor sustinatori (impreuna cu
documente anexe la angajament transmise de catre tert/tertii
sustinatori), din care rezulta modul efectiv in care se va materializa
sustinerea acestuia/acestora. Documentele justificative care probeaza
indeplinirea celor asumate prin completarea DUAE, trebuie sa fie
prezentate doar la solicitarea autoritatii contractante, de catre ofertantul
aflat pe primul loc ca urmare a aplicarii criteriului de atribuire asupra
ofertelor admisibile”.

Asadar, conform sectiunii III.....a - Capacitatea tehnica si/sau
profesionala, documentatia de atribuire prevede explicit ca, in situatia in
care ofertantul isi demonstreaza capacitatea tehnica prin sustinerea unui
tert, acesta este obligat sa prezinte odata cu oferta, iar, la solicitarea
autoritatii contractante, urmatoarele documente:
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(i) Documente din care sa rezulte masurile concrete avute in
vedere de ofertant pentru a accesa in orice moment resursele puse la
dispozitie de tert;

(ii) Documente anexe la angajamentul tertului sustinator, care sa
evidentieze modul efectiv in care se va materializa sustinerea.

Contestatorul sustine ca, in mod incontestabil... nu a prezentat,
la solicitarea expresa a autoritatii contractante:

- documente privind masurile concrete prin care ofertantul ar urma
sa acceseze resursele tehnice, profesionale si operationale ale
tertului ............. ;

- documente anexe la angajamentul tertului, care sa detalieze
modul efectiv de punere la dispozitie a resurselor (ex: personal, utilaje,
management tehnic, know-how, experienta similara etc.).

In opinia S.A., simpla depunere a unui formular DUAE completat de
tert si a unui angajament general, nesustinut de documentele cerute
explicit de fisa de date, nu satisface conditiile prevazute de legislatie si
de documentatia procedurala.

Obligatia de prezentare a acestor documente se activeaza exclusiv
atunci cand autoritatea contractanta o solicita, conditie care in speta a
fost indeplinita, ceea ce impunea ofertantului si tertului sustinator un
comportament procedural complet si diligent.

Absenta acestor documente atrage, in mod direct, imposibilitatea
verificarii reale a capacitatii tehnice revendicate de... prin intermediul
tertului ............. , element esential pentru evaluarea ofertei.

Prin urmare, ofertantul nu a demonstrat capacitatea tehnica si/sau
profesionala necesara conform art. 179 si urmatoarele din Legea nr.
98/2016.

Lipsa documentelor solicitate de autoritatea contractanta reprezinta
o0 omisiune care nu poate fi calificata drept o simpla clarificare, intrucat,
priveste substanta ofertei si dovada capacitatii, neputand fi completata
ulterior fara a incalca principiul tratamentului egal.

Aceasta omisiune priveste un element esential al calificarii
ofertantului si conduce in mod inevitabil la urmatoarea concluzie:

... este neconforma si trebuie respinsa, in temeiul art. 136 alin. (2)
lit. a) din Legea nr. 98/2016, intrucat, ofertantul nu a demonstrat
indeplinirea cerintei de capacitate tehnica profesionala, iar, lipsa
documentelor solicitate afecteaza substanta ofertei.

IV.1. Ofertantul nu demonstreaza indeplinirea cerintelor privind
capacitatea tehnica si/sau profesionala referitoare la experienta similara:

Conform cerintelor solicitate prin Fisa de date a achizitiei, la
sectiunea ,III.....a) Capacitatea tehnica si/sau profesionala" autoritatea
contractanta a solicitat:

Informatii si/sau nivel(uri) minim(e) necesare pentru evaluarea
respectarii cerintelor mentionate:

Experienta similara
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Modalitate de indeplinire.

Ofertantul va prezenta lista principalelor lucrari similare executate
in cel mult ultimii 5 ani, perioada raportata la data limita de depunere a
ofertelor, in care sa se regaseasca finalizarea unui contract de lucrari de
aceeasi natura (ce a inclus proiectarea si executia lucrarilor). Avand in
vedere volumul, durata, valoarea si specificul lucrarilor ce fac obiectul
prezentei proceduri, lucrarile considerate similare constau in constructia/
reabilitarea/modernizarea/extinderea de retele/sisteme de retele de
utilitati publice sau al linei infrastructuri similare din punct de vedere al
complexitatii si/sau utilitatii.

(....)

Documentele justificative care probeaza indeplinirea celor asumate
prin completarea DUAE, respectiv certificatele de buna executie in care
sa se regaseasca toate informatiile din cuprinsul DUAE, (PV de receptie/
recomandari/certificate constatatoare, pentru cele mal importante lucrari
executate, astfel cum au fost acestea mentionate la nivelul DUAE),
trebuie sa fie prezentate DOAR la solicitarea autoritatii contractante, de
catre ofertantul aflat pe primul loc ca urmare a aplicarii criteriului de
atribuire asupra ofertelor admisibile”.

Contestatorul sustine ca in cadrul procedurii, la solicitarea expresa
a autoritatii contractante... nu a prezentat documentele justificative
necesare pentru a dovedi experienta similara declarata in DUAE.

Astfel:

- nu au fost depuse certificate de buna executie corespunzatoare
lucrarilor declarate;

- nu au fost furnizate procese-verbale de receptie sau alte inscrisuri
din care sa rezulte finalizarea lucrarilor declarate ca similare;

- nu rezulta din documentele prezentate ca lucrarile invocate au
avut natura similara si au inclus atat partea de proiectare, cat si executia
efectiva, cerinta esentiala impusa de fisa de date.

In opinia S.A., cerinta experientei similare nu este una formal3, ci,
reprezinta un criteriu minimal obligatoriu de calificare, stabilit pentru a
confirma capacitatea ofertantului de a executa contractul in conditii de
calitate, siguranta si profesionalism.

Considera ca, din documentele transmise de... nu rezulta:

- existenta unui contract anterior care sa includa ambele
componente solicitate: proiectare + executie;

- ca lucrarile invocate vizeaza infrastructuri de utilitati publice sau
sisteme de retele comparabile ca volum, valoare, durata sau
complexitate cu cele din prezentul contract;

- ca lucrarile au fost finalizate, in sensul prevederilor legale si al
cerintelor de calificare (receptie la terminarea lucrarilor/receptie finala).

In absenta documentelor justificative solicitate si in lipsa dovezii
privind executarea unor lucrari similare ca natura si
complexitate, considera ca... nu indeplineste cerinta de calificare privind
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experienta similara, astfel cum aceasta este reglementata atat de
documentatia procedurii, cat si de legislatia in vigoare.

Prin urmare, sustine ca oferta... este neconforma, deoarece,
ofertantul nu a demonstrat indeplinirea cerintei obligatorii de experienta
similara, neputand fi considerat capabil din punct de vedere tehnic si
profesional sa execute contractul.

V. Repunerea in termen

Contestatorul precizeaza ca aplicabilitatea institutiei repunerii in
termen, ca institutie juridica, este evidenta atat in calea de atac a
contestatiei, cat si in calea de atac a plangerii impotriva deciziei
Consiliului, tocmai prin prisma prevederilor art. 68 din Legea 101/2016.

Legea nr. 101/2016 nu contine o prevedere contrara, care sa
excluda aplicabilitatea art. 186 din Codul de procedura civila, iar
prevederile art. 21 alin. (3) din Legea nr. 101/2016 reprezinta
corespondentul regulii generale prevazute de Codul de procedura civila la
art. 185, iar, nu corespondentul ipotezei speciale prevazute de art. 186
(1) din Codul de procedura civila.

Concluzionand asupra acestui aspect, sustine in continuare faptul
ca, atata timp cat este dovedita existenta unui motiv temeinic justificat
generator al intarzierii (refuzul nelegal de a-i permite accesul), institutia
repunerii in termen este absolut aplicabila si pricinilor judecate in temeiul
Legii nr....,

Pentru aceste motive, solicita admiterea cererii sale de repunere in
termen.

in concluzie, pentru toate argumentele prezentate mai
sus, solicita admiterea contestatiei si obligarea autoritatii la reevaluarea
ofertei depuse de... cu consecinta respingerii acesteia ca neconforma.

In drept, intemeiaza prezenta contestatie pe dispozitiile Legii nr.
98/..., ale Normelor metodologice aprobate prin HG nr. 395/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare si ale Legii nr...., precum si pe
orice alt text de lege invocat in cuprinsul sau.

Probe: proba cu inscrisuri, precum si de orice alt mijloc de proba a
carui necesitate de administrare va reiesi din dezbateri.

Prin adresa TMI2... /..., inregistrata la... sub nr.... autoritatea
contractanta transmite punctul sau de vedere cu privire la contestatie,
solicitand respingerea contestatiei depuse, ca nefondata, in temeiul
art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016.

Preliminar autoritatea contractanta face o scurta prezentare a
derularii procedurii de atribuire pana la acest moment.

Autoritatea contractanta precizeaza ca raportul procedurii
inregistrat cu nr...., a fost aprobat si postat in SEAP in data de....

DE asemenea, sustine ca comunicarile privind rezultatul procedurii
au fost transmise ofertantilor prin intermediul SEAP in data de....

Termenul de depunere al contestatiilor conform art. 8 alin (1) lit. a)
din Legea nr. 101/2016, a fost data de....
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Pana la data de..., care eratermenul limita la care se puteau
depune contestatii, autoritatea contractanta precizeaza ca a
depus contestatie ofertantul... lider in cadrul... -... &... -... inregistrata
la... cu nr.... si la autoritatea contractanta Municipiul.....

Ca aspect preliminar, precizeaza Consiliului faptul ca prezentul
demers nu reprezinta o continuare legala si justificata a procedurii de
contestare, aceasta fiind una noud, care determina o noua apreciere
asupra actelor noi, necontestate pana in prezent, astfel ca alegatiile
contestatorului in acest sens nu pot fi primite.

Formuleaza urmatoarele argumente factuale si  juridice in
sustinerea pozitiei autoritatii contractante ca urmare a contestatiei
depuse de...:

Referitor la punctul 1. ,Suspendarea solutionarii prezentei
contestatii pana la solutionarea Contestatiei in anulare formulate de
subscrisa impotriva... nr...., pronuntata in data de... de... in dosarul
945/59/2025, prin care... a admis plangerea formulata de... impotriva
Deciziei... /C1/2942 din..., contestatie in anulare care face obiectul
dosarului 1091/59/2025 aflat pe rolul Curtii de..., in temeiul art. 25 alin.
1. lit. @) din Legea 101/2016", autoritatea precizeaza urmatoarele:

nr. 9... /..., definitiva, pronuntata de..., a fost solutionata
contestatia in anulare formulata Iimpotriva... nr...., respectiv, a
fost respinsa contestatia in anulare formulata de catre ofertantul...,
fiind considerata inadmisibila.

Referitor la punctul 2. ... nr.... si @ comunicarilor privind rezultatul
procedurii, prin care autoritatea contractanta a retinut ca oferta depusa
de catre.... este conforma, precum si anularea adreselor de Comunicare
a rezultatului procedurii si a celorlalte acte subsecvente", in
contradictoriu cu solicitarea contestatorului, autoritatea contractanta
precizeaza ca raportul procedurii inregistrat in data de... a fost intocmit
ca urmare a Deciziei civile nr.... din... emisa de... care a modificat
Decizia... nr.... si a considerat definitiva Decizia... nr.... obligand
autoritatea sa reevalueze oferta societatii... conform considerentelor din
cuprinsul acesteia.

Referitor la punctul 3 ,Obligarea autoritatii contractante la
reevaluarea ofertei depusa de..., cu consecinta retinerii caracterului
neconform al acesteia si la continuarea procedurii in conformitate cu
prevederile legale in vigoare aplicabile in materia achizitiilor publice,
precum si cu principiile consacrate de art. 2 al Legii 98/... ".

Tinand cont de dispozitiile... nr...., pronuntata in data de... de... in
dosarul nr...., autoritatea  considera ca evaluarea ofertei
tehnice prezentata de catre... nu mai poate fi repusa in discutie, atata
timp cat Decizia... nr.... obliga autoritatea contractanta la reevaluarea
tehnica privind continutul documentelor justificative prezentate pentru
specialistul nominalizat, respectiv obliga autoritatea contractanta Ila
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acordarea punctajului maxim pentru componenta tehnica pe baza
documentelor prezentate in cadrul ofertei.

Considera ca este de la sine inteles ca, nefiind atacata Decizia...
nr...., aceasta a ramas definitiva, iar, autoritatea contractanta a fost
obligata sa continue procedura conform celor precizate in continutul
acesteia, aspecte evidentiate in cadrul proceselor de evaluare prezentate
cronologic mai sus si detaliate in cuprinsul acestora. Imprejurarea ca
autoritatea contractanta a preluat in noul proces verbal de evaluare
informatii constatate cu ocazia primei evaluari a propunerii tehnice a...,
considera ca nu reprezinta un argument care sa conduca la concluzia ca
acestuia i s-a nascut un nou drept de a ataca respectivele informatii,
atata timp cat, autoritatea contractanta trebuia sa efectueze verificari,
exclusiv, asupra documentelor care stau la baza punctajului si nu asupra
intregii oferte tehnice.

Referitor la aspectele criticate cu privire la capacitatea
tehnica si/sau profesionala a ofertantului..., respectiv, la presupusa
neconformitate referitoare la tertul sustinator..., precizeaza urmatoarele:

Conform declaratiei de participare publicata in SEAP la data de......
a depus oferta impreuna cu ............. S.A.in calitate de tert sustinator
si subcontractant, prin urmare a prezentat in cadrul etapei de calificare
documente care atesta indeplinirea cerintei, respectiv formulare DUAE
completate atat cu informatiile aferente ofertantului, precum si ale
tertului sustinator/ subcontractantului la care au fost atasate in cadrul
fisierului de forma [SCN1... /... ] 3. Formulare-SUBCONTRACTANT SI
TERT.pdf.p7s, postat in SEAP si semnat cu semnatura electronica extinsa
conform solicitarii, documentele justificative, respectiv: Angajamentul de
sustinere; anexe la angajamentul de sustinere prin care este demonstrat
modul concret prin care va interveni (Lista cu personal, atestate, utilaje,
echipamente, contract privind experienta similara, contract de antrepriza
nr...., act aditional nr...., imputernicire, declaratie privind
respectarea reglementarilor obligatorii in domeniile mediului, social si ala
relatiilor de munca); Acord de subcontractare nr...., incheiat intre... si...
avand ca obiect: a) intocmire documentatia tehnico-economica pentru
faza de proiectare, PT detaliat conform HG 907/2016 lucrari instalatii
electrice; b) asistenta tehnica pe perioada executiei lucrarilor; c)
verificarea PT la cerinte electrice; d) realizarea instalatiilor electrice de la
punctul de delimitare pana la statiile de reincarcare in vederea realizarii
conexiunii intre bloc... de masura si tablourile electrice ce deservesc
statiile de reincarcare, conform documentelor procedurii; Cota
procentuala -... %.

Aceste aspecte au fost evaluate in data de... cand a fost redactat si
inregistrat procesul verbal 1, prevazut in Anexa 1 la... nr.... 170 din...,
de analiza a garantiei de participare, a informatiilor din formularele DUAE
si a documentelor care il insotesc, precum si indeplinirea cerintelor de
calificare, care a fost inregistrat cu nr...., ocazie cu care toti cei patru
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ofertanti au fost declarati admisi si rezultatul evaluarii a fost introdus in
SEAP, rezultat care nu a fost contestat, fiind tardiva critica respectivei
evaluari in acest moment.

Referitor la documentele justificative prezentate in sustinerea
informatiilor declarate in cadrul DUAE, precizeaza ca acestea au fost
prezentate 1in cadrul fisierelor de forma: [SCN1... /... 1...]
.............. rar.p7s; [SCN1... /... 128] GS.rar.p7s (care contin certificate
constatatoare privind lipsa datoriilor emise de ANAP si caziere judiciare,
certificate constatatoare ONRC, precum si documente justificative privind
demonstrarea indeplinirii  cerintei privind experienta similara) si
evaluate in data de..., data la care a fost redactat si inregistrat procesul
verbal 16, prevazut in Anexa 6 la... nr.... 170 din..., de evaluare a
documentelor suport DUAE, care a fost inregistrat cu nr.... (in cadrul
caruia sunt consemnate detaliat toate documentele prezentate). Oferta a
fost declarata admisibila de catre comisia de evaluare, intrucat,
informatiile preliminare din formularele DUAE sunt demonstrate,
ofertantul nu se afla in niciuna dintre situatiile de excludere prevazute de
legislatie, astfel, coroborat cu cele consemnate in procesele verbale
anterioare si in conformitate cu prevederile art. 1... alin (1) litera k) din
HG nr. 395/2016, oferta depusa de catre... (Tert si subcontractant-... ) a
fost considerata admisibila.

Referitor la punctul 4 ,Admiterea cererii subscrisei de repunere in
termenul de a contesta, incepand cu data vizualizarii ofertei..., respectiv
aluarii  la cunostinta despre motivele de neconformitate si
inacceptabilitate ale ofertei depuse de... ".

Autoritatea contractanta precizeaza ca a transmis in data de....
raspunsul la cererea formulata si inregistrata cu nr.... privind accesul la
informatiile din dosarul achizitiei publice, atasand in cadrul raspunsului
documentele solicitate, cu exceptia informatiilor transmise catre ofertant
in data de..., insotite de adresa inregistrata cu nr.... si cele transmise la
data de..., insotite de adresa TMI2... /... si cu exceptia informatiilor
declarate de ofertanti ca fiind confidentiale si care au fost insotite
de dovezile aferente, care le confera caracterul de confidentialitate.

In opinia S.A., masura refuzului de a acorda acces integral la
dosarul achizitiei este pe deplin justificata, proportionalda si necesara
pentru protejarea concurentei, prevenirea divulgarii unor informatii
sensibile si respectarea limitelor legale ale accesului la documentele
procedurii, contestatorul solicitdnd practic incdlcarea unei norme
imperative care prevaleaza asupra dreptului lor de acces neingradit.

Autoritatea contractanta are obligatia de a respecta principiile
transparentei si tratamentului egal, precum si dispozitiile privind liberul
acces la informatiile de interes public, in masura in care acestea nu se
suprapun peste informatii a caror confidentialitate este legal dovedita.

Referitor la punctul 5 ,Permiterea accesului subscrisei la dosarul
achizitiei - in integralitate, in mod nerestrictionat (... si documentele
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justificative actualizate conform celor declarate in DUAE) sau, in
subsidiar, obligarea autoritatii contractante la a ne permite accesul".

Precizeaza ca, potrivit cerintei din Fisa de date a achizitiei la cap
IV.... Modul de prezentare al ofertei privind optiunea de declarare a
ofertei confidentiala, clasificata sau protejata de un drept de proprietate
intelectuala, conform art. 123 alin. (1) din HG nr. 395/2016, urmatorii
ofertanti au declarat anumite parti din cadrul ofertelor ca fiind
confidentiale:

1. Asocierea... -... &... -...
2.... (Tert si subcontractant -... )
3.... (subcontractanti:...... )

Tinand cont de informatiile mai sus mentionate si a tuturor
documentelor prezentate in cadrul ofertelor (aspecte detaliate in cadrul
proceselor verbale de analizd) considera ca decizia comisiei de evaluare
de a asigura confidentialitatea ofertelor conform art.123 alin. (1) din HG
nr. 395/2016 si art. 57 din Legea nr. 98/2016, este corecta si justificata.

Prin urmare, considera nefondata critica contestatorului cu privire
la refuzul autoritatii de a-i permite studierea in integralitate a dosarului
achizitiei, intrucat, autoritatea contractanta nu are dreptul de a dezvalui
informatiile declarate confidentiale competitorilor, in caz contrar, acestia
ar intra practic in posesia unor informatii sensibile si extrem de
importante pe care le pot utiliza pentru a crea solutii tehnice similare.

Totodata, considera ca este lipsit de consecventa ca un operator
economic care si-a declarat propria oferta ca fiind confidentiala, invocand
protectia secretului comercial si a proprietatii intelectuale, sa conteste
ulterior aplicarea acelorasi reguli in raport cu ofertele concurentilor. O
asemenea abordare denota o conduita lipsita de buna-credinta,
incompatibila cu principiile concurentei loiale si cu spiritul legislatiei in
materia achizitiilor publice.

Referitor la punctul 6 ,Obligarea autoritatii contractante la plata
cheltuielilor de judecata ocazionate de prezenta procedura conform
dovezilor care vor fi depuse finainte de pronuntarea deciziei de
solutionare a contestatiei".

Autoritatea contractanta solicita respingerea cererii de plata a
cheltuielilor de judecata, considerand-o nejustificata, intrucat, in cadrul
acestei proceduri de achizitie publica au fost respectate cu strictete toate
reglementarile legale aplicabile si a actionat in conformitate cu principiile
aplicabile in domeniul achizitiilor publice.

In concluzie, solicita respingerea contestatiei, ca fiind nefondata,
pentru motivele expuse mai sus si mentinerea raportului procedurii

Prin adresa inregistrata la... sub nr....... , a formulat cerere de
interventie accesorie in favoarea autoritatii contractante, solicitand
respingerea contestatiei formulata de... cu consecinta mentinerii actelor
contestate, raportului procedurii nr..../... si a comunicarii privind
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rezultatul procedurii, publicate in SEAP la data de..., precum si a actelor
ce au stat la baza emiterii acestora.

Solicita obligarea contestatorului la plata onorariului avocatial
atasat si justificat.

Justificarea interesului legitim al societatii sale.

Norma legala aplicabila: art. 2 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Cu privire la interesul legitim al sau in formularea si sustinerea
prezentei cereri de interventie, acesta este reprezentat de interesul
direct, personal si actual al sau de a-i fi mentinuta calitatea de ofertant
declarat castigator si de a-i fi pastrat dreptul de atribuire, incheiere si
executare a contractului de achizitie publica ce face obiectul prezentei
proceduri, precum si de a evita prejudiciul patrimonial cert ce i-ar fi
cauzat prin anularea rezultatului procedurii sau reevaluarea ofertei sale.

Interesul sau s-a nascut odata cu depunerea oferteisi s-a
consolidat decisiv in momentul in care a dobandit calitatea de ofertant
castigator, astfel ca are tot interesul sa isi pastreze pozitia de ofertant
declarat castigator, prin interventia formulata fiind chiar obligat sa
exercite toate caile legale pentru a apara actele autoritatii contractante,
contestatia formulata de contestator urmarind sa puna in pericol
pozitia S.A.de ofertant castigator.

1) Cu privire la petitul de suspendare solicitat:

Contestatorul solicita suspendarea solutionarii prezentei contestatii
in temeiul art. 25 din Legea nr. 101/2016, motivand existenta pe rolul
Curtii de... a dosarului nr.... - contestatie in anulare formulata impotriva
Deciziei civile nr.... pronuntata in dosar nr.....

Intre timp, aceasta contestatie in anulare a fost definitiv
solutionata, prin Hotararea nr. 9... /..., complet RA3 al Curtii de... fiind
respinsa.

In consecinta, nu mai exista pe rol nicio cauza pendinte a carei
solutionare sa conditioneze, in sensul art. 25 din Legea nr. 101/2016,
solutionarea prezentei contestatii. Temeiul invocat de contestator pentru
suspendare a disparut, iar riscul pretins de pronuntare a unor hotarari
contradictorii nu mai subzista.

Fata de cele de mai sus, solicita respingerea cererii de suspendare
formulata de contestator, ca ramasa fara obiect, iar, in orice caz, ca
neintemeiata.

2) Cu privire la petitul privind accesul la dosar (Petit nr.... ) din
contestatie.

Contestatorul isi intemeiaza cererea de a i se permite ,accesul
nerestrictionat la oferta concurenta" pe Decizia... nr.... din..., sustinand
ca, prin aceasta decizie, Consiliul ar fi transat in favoarea S.A.problema
accesului la oferta depusa de... si ca autoritatea contractanta ar persista
in refuzul nelegal de a-i permite studierea dosarului achizitiei.
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O atare sustinere ignora insa efectele Deciziei civile nr.... din... a
Curtii de..., precum si solutia anterioara a... fata de trasarea
aspectului privind confidentialitatea.

Astfel, prin Decizia civila nr....... a modificat Decizia...
nr...., admitand exceptia  tardivitatii si  anuland  contestatia
formulata de... ca fiind tardiva, cu consecinta expres retinuta in
considerente ca masurile dispuse de Consiliu prin decizia... - inclusiv cele

intemeiate pe pretinsa culpa a autoritatii in legatura cu accesul la dosar -
~raman fara efect".

In aceeasi decizie, Curtea a statuat faptulca problema
confidentialitatii si a accesului la documentele ofertei fusese deja
analizate prin Decizia... nr...., prin care Consiliul a constatat
neintemeiatda invocarea confidentialitatii de catre ofertant si a dispus
accesul nerestrictionat la documentele respective.

Curtea retine, in mod explicit si cu autoritate de lucru judecat,
faptul ca, in temeiul acestei decizii, contestatorul a avut posibilitatea sa
consulte dosarul achizitiei, inclusiv, oferta..., inca din luna martie 2025,
imprejurare ce a fundamentat si concluzia instantei privind caracterul
tardiv al contestatiei formulate ulterior- solutie de asemenea definitiva.

Rezulta, asadar faptul ca, instanta a infirmat teza
contestatorului potrivit careia ar fi fost lipsita de acces la oferta
concurenta, stabilind ca accesul a fost asigurat in baza deciziei... nr....,
iar, nu refuzat.

In acest context, considera ca cererea contestatorului este
inadmisibila, iar, contestatorul nu mai poate invoca, in mod
valabil, Decizia... nr.... ca temei pentru un pretins ,drept si interes
actual" la acces nerestrictionat la dosar, cata vreme aceasta decizie a
fost modificata de..., masurile dispuse prin ea ramanand fara efect, iar,
rationamentul referitor la culpa autoritatii pentru lipsa de transparenta a
fost inlaturat.

In aceste conditii, petitul lor privind accesul la dosar este, in
prezent, lipsit de obiect si neintemeiat, iar, jurisprudenta invocata in
sustinerea  lui devine nerelevanta, fiind construita pe o
premisa factuala falsa - aceea ca nu ar fi avut acces la oferta... si ca
autoritatea nu le-ar fi comunicat motivele refuzului.

3) Aparenta neconformitate invocata pe documente de calificare.

In opinia S.A., primul motiv de neconformitate invocat de
contestator, din paragrafele (41)-(53) ale contestatiei, porneste de la
premisa gresita a faptului ca oferta... nu ar dovedi in mod efectiv
indeplinirea cerintei III.... lit. a), intrucat modul de utilizare a tertului
sustinator ............. nu ar fi suficient justificat.

Inainte chiar de a discuta pe fond, subliniaza ca acest prim motiv
de neconformitate, dezvoltat de contestator in paragrafele (41)-(53) ale
contestatiei, este in mod vadit lovit de tardivitate. Toate documentele de
calificare pe care contestatorul isi intemeiaza acum critica - DUAE-
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ul ofertantului si al tertului, angajamentul ferm de sustinere, contractul
de subantrepriza si anexele privind resursele umane si tehnice - se afla
in posesia S.A.inca din momentul solutionat prin Decizia... nr...., cand i
s-a permis accesul la oferta....

Contestatorul avea, asadar, toate elementele necesare pentru a
formula critici privind modul de utilizare a tertului sustinator si
indeplinirea cerintei III.... lit. a) in termenul prevazut de art. 8 din Legea
nr. 101/2016; faptul ca alege sa ridice aceste aspecte abia prin
contestatia din decembrie 2025 transforma acest motiv intr-unul tardiv si
inadmisibil.

In plus, formularea de argumente noi, intemeiate pe aceleasi
documente de calificare cunoscute de luni de zile este si inadmisibila si
contravine si principiului concentrarii motivelor (art. 21 alin. (3) din
Legea nr. 101/2016), astfel incat acest capat de contestatie trebuie
respins, ca tardiv formulat, fara a mai fi necesara analiza pe fond.

In opinia S.A., primul motiv de neconformitate formulat de
contestator in par. (41)-(53) este nefondat.

Pe fondul problemei: angajamentul ferm al tertului .............
impreuna cu anexa la acesta, DUAE-ul si contractul de subantreprlza
nr.... (+ actele aditionale) demonstreaza clar ca tertul isi pune la
dispozitie capacitatea tehnica si profesionala pentru indeplinirea cerintei
III.... lit. @) - experienta similara.

Din angajament rezulta ca ............. se obliga ferm, neconditionat
si irevocabil fata de autoritatea contractanta sa duca la indeplinire
,integrala, reglementara si la termen" partea de contract asumatsg,
autoritatea avand dreptul sa urmareasca direct tertul pentru
neindeplinirea obligatiilor.

Anexa precizeaza tipurile de resurse puse la dispozitie - personal
ANRE, utilaje/echipamente conform registrului de stoc - si le leaga de
contractul de experienta similara indicat ca document doveditor.

In plus, din DUAE rezulta ca ............. are rol declarat de ,tert si
subcontractant", deci, nu este vorba despre un simplu ,imprumut
formal" de capacitate, ci despre implicarea efectiva a tertului in
executarea lucrarilor pentru care se invoca experienta similara.

Spre deosebire de situatiile sanctionate in jurisprudenta CIUE
invocata de contestator, in speta nu este un ,imprumut formal" de
capacitate, ci asumarea ferma si irevocabila a resurselor de catre un tert
identificat, cu lucrari similare dovedite si cu posibilitatea autoritatii de a-I
urmari direct pentru partea de obligatii preluata.

Mai mult, arata ca, toate aceste documente se afla in posesia
contestatorului inca din etapa solutionata prin Decizia... nr...., astfel
incat critica S.A., formulata abia prin prezenta contestatie, este nu doar
nefondata pe fond, ci si tardiva.

4) Aparenta neconformitate invocatda pe documente privind
experienta similara.
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In ceea ce priveste motivul de neconformitate dezvoltat de
contestator in paragrafele (54)-(64), referitor la pretinsa lipsa a
documentelor justificative pentru experienta similara, arata cu prioritate
ca acest capat este tardiv formulat.

Din chiar continutul DUAE (depus de catre... ofertant si .............
S.A.tert sustinator si subcontractant) rezulta, fara echivoc, faptul ca
experienta similara declarata pentru indeplinirea cerintei III.... lit. a)
apartine tertului subcontractant ............. , iar documentele doveditoare
ale acestei experiente (angajamentul ferm, contractul de subantrepriza
nr...., actul aditional etc.) au fost depuse inca din etapa de calificare si
se regasesc in dosarul ofertei, inca de la momentul accesului acordat
prin Decizia... nr.....

Contestatorul a avut acces la aceste documente, fapt rezultat din
Decizia... nr....:

e prin decizia... nr.... s-a ridicat confidentialitatea si li s-a acordat
acces la..., inclusiv, la DUAE si la documentele de calificare ale
tertului/subcontractantului;

e Curtea de Apel, in decizia civila 731, a retinut explicit ca, la data
de..., contestatorul AGO a avut posibilitatea sa consulte intreg dosarul
achizitiei, inclusiv, oferta....

Intervenientul arata ca, contestatorul nu invoca niciun document
nou aparut la etapa ,documente suport DUAE" si reia exact aceeasi
experienta similara a tertului ............. (acelasi contract de
subantrepriza) si spune acum ca nu ar fi dovedita/nu ar fi suficienta/nu
ar fi depuse corect documentele justificative.

Cu alte cuvinte, ataca aceleasi documente pe care le cunoaste de
luni de zile - ceea ce face atat lipsita de interes, inadmisibila cat si
nefondata, cererea contestatorului.

Or, potrivit art. 8 din Legea nr. 101/2016, termenul de 7 zile curge
de la data la care a luat cunostinta de actul si de motivele de
nelegalitate; iar art. 21 alin. (3) interzice formularea de motive noi dupa
expirarea termenului prevazut expres de legiuitor.

Considera ca... nu poate folosi a doua oara aceleasi documente
(DUAE + contract tert) pentru a inventa un motiv nou (lipsa
documentelor justificative/experienta similara nedovedita) la cateva luni
distanta.

Daca aprecia ca experienta similara a tertului/subcontractant nu
corespunde sau nu era dovedita, trebuia sa conteste in termen, imediat
dupa ce a avut acces la DUAE si la actele ..............

In aceste conditii, critica formulata abia acum, in paragrafele (54)-
(64), potrivit careia nu ar fi fost prezentate documentele justificative
pentru experienta similara/nu ar fi dovedita corespunzator aceasta
cerinta, reprezintda un motiv nou de contestare intemeiat pe documente
vechi, formulat cu mult peste termenul prevazut de art. 8 din Legea nr.
101/2016 si in contradictie cu art. 21 alin. (3) din aceeasi lege.
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Rezultd ca, acest motiv este lovit de tardivitate si trebuie respins,
ca atare, fara a mai fi necesara analizarea Iui pe fond.

Din analiza contestatiei sustine ca rezulta ca... contesta exclusiv
modul de dovedire a experientei similare, respectiv, contractul indicat de
tertul/subcontractantul ............. , fara a formula critici concrete cu
privire la celelalte documente suport DUAE depuse (caziere, certificate
fiscale, certificate constatatoare, alte inscrisuri de excludere/calificare).

Din modul in care este construita argumentatia din paragrafele
(54)-(64), rezulta ca ceea ce contestatorul pune in discutie, in concret,
este experienta similara invocata prin contractul de subantrepriza nr....
si actul aditional nr...., indicata chiar de tertul ............. in angajamentul
ferm ca documente justificative.

Desi... nu mentioneaza in mod expres numarul contractului, toate
criticile privind lipsa sau neadecvarea ,documentelor justificative pentru
experienta similara" vizeaza inevitabil acest contract, singurul prezentat
in oferta pentru indeplinirea cerintei referitoare la ,infrastructuri similare
prezentei proceduri".

In continuare, redand cerinta din fisa de date a achizitiei privind
experienta similara, intervenientul prezinta, sub forma tabelara, modul
de indeplinire a tuturor cerintelor din fisa de date referitoare la
experienta similara prezentata de tertul si subcontractantul....

In concluzie, aratd c& sustinerile formulare de contestator in
paragrafele (54)-(64) pornesc de la premisa factuala gresita ca
ofertantul nu ar fi prezentat documentele justificative ale experientei
similare.

In realitate, arata ca tertul/subcontractantul ............. a depus un
contract unic de lucrari - contractul de subantrepriza nr...., insotit de
oferta tehnico-economica, actele aditionale si procesul-verbal de receptie
la terminarea lucrarilor din... - din care rezulta fara echivoc ca a fost
finalizat, in ultimii 5 ani, un contract de proiectare si executie pentru
o infrastructura electrica publica complexa (retele de utilitati, iluminat
public, lucrari ATR si statii de incarcare pentru vehicule electrice), cu o
valoare de peste 5 milioane lei.

Precizeaza ca, aceste inscrisuri satisfac exact cerinta de la pct.
III.....a) din fisa de date (finalizarea unui contract de aceeasi natura,
care a inclus proiectarea si executia unor retele de utilitati publice sau a
unei infrastructuri similare ca utilitate si complexitate), astfel
incat, concluzia contestatorului privind neindeplinirea experientei similare
este vadit nefondata.

Pentru toate aceste motive, considera ca petitul contestatorului
privind obligarea autoritatii contractante de a-i permite ,acces
nerestrictionat" la dosarul achizitiei, fara o noua analiza a
confidentialitatii si fara a tine seama de regimul datelor cu caracter
personal, este neintemeiat.

5) Asupra petitului de solicitare de repunere in termen.
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In ceea ce priveste solicitarea de repunere in termen formulat3 de
contestator in paragrafele (65)-(70), arata ca aceasta este vadit
neintemeiata. Pretinsul ,motiv temeinic justificat" - refuzul nelegal de
acces la dosarul achizitiei - a fost deja analizat si inlaturat de... prin
Decizia civila nr...., instanta retinand ca, in urma Deciziei... nr....,
contestatorul a avut posibilitatea de a consulta intreg dosarul achizitiei
inca din luna martie 2025 si ca termenul de contestare a
raportului procedurii curgea de la data de.... In aceste conditii, nu se
poate sustine ca... ar fi fost impiedicata, din culpa autoritatii, sa
formuleze in termen critici privind calificarea/experienta similara a
ofertantului declarat castigator.

Cererea de repunere in termen formulata de contestator nu
indeplineste cerintele art. 186 CprCv, intrucat pe de-o parte accesul i-a
fost acordat de catre autoritatea contractanta, pe de alta parte... in...
nr.... s-a pronuntat pe aceasta cerinta a contestatorului considerand-o ca
inadmisibila: ,, pg 14 alin. 8: Astfel cum rezulta din hotararile instantei
europene, anterior mentionate, acest refuz putea face obiectul unei
contestatii de catre intimata. Curtea observa ca un astfel de demers nu a
fost initiat”.

Acceptarea unei repuneri in termen in aceste conditii considera
ca ar lipsi de continut dispozitiile art. 8 si art. 21 alin. (3) din Legea nr.
101/2016 privind termenele de exercitare a cdilor de atacsi
concentrarea motivelor, permitand formularea succesiva, la distanta de
luni de zile, a unor noi contestatii intemeiate pe acelasi set de
documente deja cunoscute. Pentru aceste motive, solicitarea de
repunere in termen formulata de... nu indeplineste conditiile art. 186 C.
proc. Civ.

Totodata, apreciaza ca prezenta contestatie este vadit inutila si
exercitata cu rea-credinta, intrucét, reia critici deja transate prin hotarari
anterioare, se intemeiaza pe documente aflate de mult timp in posesia
contestatorului si are ca unic efect tergiversarea nejustificata a
procedurii si refuzul de a accepta rezultatul legal al acesteia, in
detrimentul interesului legitim al societatii sale si al derularii in conditii
de celeritate a contractului de achizitie publica.

In ceea ce priveste pretentia S.A.de obligare a contestatorului la
plata cheltuielilor ocazionate de formularea prezentei cereri de
interventie, considera ca este indreptatit de a-si recupera aceste
cheltuieli, pe de-o parte, prin prisma dispozitiilor art. 453 C.p.Civ. si, pe
de alta parte, de conduita personala a contestatorului care, prin motivele
invocate in sustinerea plangerii nu face altceva decat sa il aduca in
aceleasi demersuri judiciare fara sfarsit, pentru aceleasi probleme care
deja au fost solutionate de catre... si de catre...,

Pentru a preveni alte asemenea conduite excesive, raméane la
opinia ca singura varianta este descurajarea participantilor care nasc
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astfel de practici cel putin prin obligarea acestora la plata cheltuielilor
ocazionate cu judecatile.

In drept, Legea nr. 101/2016, C. pr. Civ.

Anexat intervenientul prezinta dovada cheltuielilor de judecats,
respectiv factura nr. CIMGO-85/... in valoare de... si confirmarea
tranzactiei de catre....

Prin adresa nr...., inregistrata la... sub nr...., autoritatea
contractanta transmite dosarul achizitiei in format electronic pe CD.

Prin adresa nr........ invita contestatorul... sa studieze dosarul
cauzei in data de... la sediul....

Prin adresa nr....., inregistrata la Consiliu sub nr....... depune, in
original, recipisa de consemnare a cautiunii nr.... din..., emisa de...
-..., in valoare de....

Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
CONSILIUL constata urmatoarele:

MUNICIPIUL... (...) in calitate de autoritate contractanta, a
organizat procedura simplificata pentru atribuirea contractului avand ca
obiect , Executie lucrari (PT + executie) aferente obiectivului de investitii:
Realizare statii de incarcare pentru vehicule electrice in MUNICIPIUL...
-... ”, cod..., elabordnd, in acest sens, documentatia de atribuire
aferenta si publicand in SEAP, anuntul de participare simplificat nr....,
conform caruia valoarea estimata a procedurii este.... Conform cap.
II.... din anunt, criteriul de atribuire al contractului este ,cel mai bun
raport calitate pret”.

in cauza care formeaza obiectul prezentei... a formulat cererea de
interventie inregistrata la... sub nr.... (transmisa prin e-mail, in data... ),
care are natura juridica a unei cereri de interventie accesorie, deoarece
sprijina pozitia entitatii contractante, fara a solicita desfiintarea vreunui
act emis de aceasta, motiv pentru care, Consiliul califica cererea de
interventie drept cerere de interventie accesorie formulata in favoarea
entitatii contractante.

In raport de dispozitiile art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016,
care stipuleaza, urmatoarele ,Pana la solutionarea contestatiei de catre
Consiliu, (...), operatorii economici participanti la procedura de atribuire
pot formula cerere de interventie voluntara in litigiu, potrivit prevederilor
Legii nr.... 34/... privind Codul de procedura civila, republicata, cu
modificarile ulterioare, in termen de 10 zile de la data publicarii in SEAP
a contestatiei. (...)" si art. 5 din acelasi act normativ care prevede
ca: ,(1) Termenele procedurale stabilite de prezenta lege, exprimate in
zile, incep sa curga de la inceputul primei ore a primei zile a termenului
si se incheie la expirarea ultimei ore a ultimei zile a termenului. (2) Ziua
in cursul careia a fost comunicat un act procedural nu este luata in
calculul termenului. Daca ultima zi a unui termen exprimat altfel decét in
ore este o zi nelucratoare, termenul se incheie la expirarea ultimei ore a
urmatoarei zile Ilucratoare”, avand in vedere faptul ca, la data
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de..., autoritatea contractanta a publicat in SEAP sub identificatorul:
~[SCN1... /... 133] CONTESTATIE nr.... din....pdf.p7s”, contestatia
formulata de..., Consiliul constata ca cererea de interventie este
formulata in termenul legal.

Avand in vedere dispozitiile art. 17 alin. (3) si art. 68 din Legea nr.
101/2016, coroborate cu prevederile art. 61 alin. (3), art. 63, 65 si 67
din Cod proc. civ., dar si faptul ca, in cadrul procedurii de atribuire, in
cauza, intervenientul (ofertant desemnat castigator) solicita, in
principal, mentinerea deciziei entitatii contractante, Consiliul admite in
principiu cererea de interventie formulata, astfel cum a fost calificata,
iar, in conformitate cu art. 67 din C.p.c., coroborat cu cele ale art. 68 din
Legea nr. 101/2016, va analiza cererea de interventie apartinand...
impreuna cu contestatia formulata de....

Avand in vedere prevederile art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, potrivit carora ,Consiliul se pronuntda mai Iintdi asupra
exceptiilor de procedura si de fond (...) iar cadnd constata cd acestea
sunt intemeiate, nu mai procedeaza la analiza pe fond a cauzei”,
Consiliul urmeaza a se pronunta cu intdietate asupra exceptiei tardivitatii
contestatiei, invocata de autoritatea contractanta si intervenient.

In opinia autoritatii contractante si a intervenientului, contestatia
formulata de... ar fi tardiva, deoarece, vizeaza inscrisurile depuse de...
pentru demonstrarea indeplinirii experientei similare, de care actualul
contestator... ar fi luat cunostinta cu ocazia studierii dosarului achizitiei
transmis de autoritatea contractanta la... in vederea solutionarii
contestatiilor formulate anterior in cadrul prezentel proceduri, care au
facut obiectul dosarelor conexate nr...., nr.... si nr.....

Din analiza sumara a contestat|e| formulata de... care face obiectul
prezentei, Consiliul retine ca, exceptand partea mtroductivé care vizeaza
restrictionarea accesului la dosarul achizitiei... a formulat critici exclusiv
din perspectiva experientei similare a ofertantului... cu tertul
sustinator....

Avand in vedere sustinerile formulate la unison de autoritatea
contractanta si intervenientul..., potrivit carora acesta din urma ar fi
incarcat in SEAP documentele referitoare la experienta similara impreuna
cu declaratia DUAE, Consiliul a procedat la analiza actelor instrumentate
de catre autoritatea contractanta in vederea solutionarii contestatiilor
care au facut obiectul dosarelor conexate nr...., nr.... si nr....,
solutionate prin Decizia... nr...., 576, 594 din data..., constatand faptul
ca autoritatea contractanta a transmis dosarul achizitiei in format
electronic, pe suport de memorie externa tip CD, constand intr-o arhiva
care contine, printre altele, in folderul ,Dosarul achizitiei-Statii de inc.
vehicule electrice\28.... pe tehnic\DUAE”, declaratiile DUAE depuse de

operatorii economici... Si ............. S.A.in care se mentioneaza ca... are
calitatea de ofertant, iar, ............. S.A.are calitatea de tert sustinator si
subcontractant.
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Totodata, se retine ca, in folderul ,Dosarul achizitiei-Statii de inc.
vehicule electrice\28.... pe tehnic\Calificare” se regaseste, printre altele,
fisierul ,,3. Formulare-SUBCONTRACTANT SI TERT.pdf” care contine
angajamentul tertului ............. S.A.privind sustinerea ofertantului...
pentru indeplinirea cerintei de calificare privind experienta similara
impreuna cu anexele, constand in liste de resurse umane, atestate
ANRE, certificate ISO, copie dupa contractul invocat ca experienta
similara si act aditional.

In fine, Consiliul retine ca, in considerentele Deciziei nr...., 576,
594 din data..., Consiliul s-a pronuntat, in sensul lipsei dovezilor
caracterului confidential al documentelor transmise de autoritatea
contractanta la dosarul cauzei, motiv pentru care, a acordat
operatorului..., care avea calitatea de intervenient, acces neingradit,
acesta prezentandu-se la... in data....

Prin urmare, se confirma sustinerile autoritatii contractante si
intervenientului..., conform carora... a luat cunostinta de modul in care
s-a angajat tertul ............. S.A.sa sustina experienta similara a
ofertantului... inca de la data cand... a studiat dosarul achizitiei la... in
calitate de intervenient in dosarele solutionate prin Decizia nr...., 576,
594 din data....

Cu privire la faptul ca... a primit acces la toate documentele
transmise de autoritatea contractanta la dosarele conexate nr...., nr.... si
nr.... s-a pronuntat si..., in considerentele... nr...., pronuntata in dosarul
nr...., aspect fata de care exista in prezent autoritate de lucru judecat.

Rezulta ca termenul de contestare a continutului actelor de care a
luat cunostinta cu ocazia studierii dosarului achizitiei la... (inclusiv
angajamentul de sustinere si anexele acestuia) si de lipsa procesului
verbal de receptie a lucrarilor similare a inceput sa curga pentru... de la
data cand a primit aceste inscrisuri in format electronic, respectiv..., fiind
depasit cu cca. 8 luni la data formularii contestatiei care face obiectul
prezentei.

Fata de cele de mai sus, Consiliul urmeaza sa admita exceptia
tardivitatii criticilor privind experienta similara invocata de autoritatea
contractanta si intervenient.

Critica privind refuzul autoritatii contractante de a-i pune la
dispozitie dosarul achizitiei publice urmeaza a fi respinsa, ca ramasa fara
obiect, avand in vedere faptul ca, urmand rationamentul retinut in mod
definitiv si irevocabil in Decizia... nr...., 576, 594 din data..., privind lipsa
probelor privind caracterul confidential al ofertelor, fata de care exista in
prezent autoritate de lucru judecat, Consiliul a pus la dispozitia
contestatorului...... , toate documentele transmise de autoritatea
contractanta la dosarul cauzei.

Solicitarea contestatorului de suspendare a solutionarii contestatiei
care face obiectul prezentei pana la solutionarea contestatiei in anulare
formulata de... impotriva... nr.... pronuntata in data de... de... in dosarul
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nr.... urmeaza a fi respinsa, ca ramasa fara obiect, avand in vedere
faptul ca, potrivit informatiilor publice de pe portalul instantelor, in
data... a pronuntat Hotararea nr. 919/2025, prin care a respins, ca
inadmisibila, contestatia in anulare formulata de....

Avand in vedere toate aspectele de fapt si de drept mai sus
evocate, in temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul va respinge, ca
nefondata, contestatia formulata de... in contradictoriu cu autoritatea
contractanta MUNICIPIUL... (...) iar, pe cale de consecinta, va admite
cererea de interventie formulata de....

Referitor la solicitarea intervenientului... de obligare a
contestatorului la plata de cheltuieli de judecata, Consiliul retine ca,
potrivit art. 26 alin. (9) din Legea nr. 101/2016: ,,Consiliul poate obliga,
la cerere, partea in culpa, la plata cheltuielilor efectuate pentru
solutionarea contestatiei. Cuantumul, detalierea si documentele
doveditoare ale cheltuielilor efectuate sunt prezentate in cerere, care
trebuie depusa inainte de pronuntarea deciziei de solutionare a
contestatiei”.

Totodata, Consiliul va retine ca, potrivit art. 453 alin. (1) Cpg,
partea care pierde procesul va fi obligata, la cererea partii care a
castigat, sa ii plateasca acesteia cheltuieli de judecata.

Conform art. 61 Cpc, oricine are interes poate interveni intr-un
proces care se judeca intre partile originare. Interventia este principala,
cand intervenientul pretinde pentru sine, in tot sau in parte, dreptul
dedus judecatii sau un drept strans legat de acesta. Interventia este
accesorie, cand sprijina numai apararea uneia dintre parti.

De asemenea, potrivit art. 65 alin. (1) Cpc, intervenientul devine
parte in proces numai dupa admiterea in principiu a cererii sale.

In speta... a formulat o cerere de interventie accesorie in favoarea
autoritatii contractante.

Astfel, din analiza coroborata a dispozitiilor Codului de procedura
civila referitoare la plata cheltuielilor de judecata, Consiliul retine c3,
pentru acordarea cheltuielilor de judecata nu este suficienta dobandirea
calitatii de parte intr-un proces, ci, mai este necesar si ca acea parte sa
castige procesul, adica sa obtina total sau in parte, pretentiile solicitate
prin cererea de chemare in judecata, dispozitiile art. 453 coroborat cu
art. 454 teza I Cpc, fiind explicite in acest sens.

Or, din aceasta perspectiva, Consiliul retine ca intervenientul
accesoriu, desi, devine parte in proces dupa admiterea in principiu a
cererii sale, conform art. 65 alin. (1) Cpc, totusi, acesta nu a invocat si
nu putea invoca, nicio pretentie proprie in proces pentru a deveni ,parte
care castiga procesul” sau ,parte in culpd”, ci, sprijina numai apararea
uneia dintre parti, dupa cum rezulta din dispozitiile art. 61 alin. (3) Cpc,
astfel incat, acesta nu poate obtine condamnarea partii care a cazut in
pretentii la plata cheltuielilor de judecata si nici nu poate fi obligat la
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plata acestora catre partea care a castigat procesul, doar partea in
favoarea careia a intervenit si care a fost in culpa putand fi obligata la
achitarea acestor cheltuieli.

Fata de cele de mai sus, Consiliul va respinge, ca inadmisibilg,
solicitarea intervenientului de obligare a contestatorului la plata de
cheltuieli de judecata.

Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,

DECIDE:

Respinge, ca nefondatda, contestatia formulata de... in
contradictoriu cu autoritatea contractanta MUNICIPIUL... (...) iar, pe cale
de consecinta, admite cererea de interventie formulata de....

Respinge, ca inadmisibila, solicitarea intervenientului... de obligare
a contestatorului... la plata cheltuielilor de solutionare.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:

Consilier de solutionare PRESEDINTE Consilier de solutionare

Redactat practicaua deciziei

Redactata in 5 (cinci) exemplare originale, contine 23 (doudazecisitrei) pagini
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