In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 775/C6/587
Data: 17.03.2026

Prin contestatia nr. 116/20.02.2026, inregistrata la C.N.S.C cu nr.
11843/20.02.2026, formulatd de citre LEX PROTECT BUZAU SRL, cu
sediul in satul Stalpu, str. Principala nr. 248, comuna Stalpu, jud. Buzau,
cu sediul ales pentru comunicarea actelor in municipiul Buzau, str.
Prutului_nr. 48, judetul Buzdu, finregistrata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. J1993001442108, avand CIF RO 4595335,
reprezentat de Ibris Cristian Madalin - administrator, impotriva adresei
nr. 2938/13.02.2026, reprezentdnd comunicarea rezultatului procedurii
si impotriva raportului procedurii nr. 2935/13.02.2026, acte emise de
cdtre SPITALUL JUDETEAN DE URGENTA , SF. PANTELIMON” FOCSANI, cu
sediul Tn Focsani, str. Cuza Voda nr. 50-52, judetul Vrancea, in calitate
de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de ,licitatie deschisa”,
organizata in vederea Iincheierii acordului-cadru, avand ca obiect:
JPrestari servicii paza, protectie si monitorizare”, cod CPV 79713000-5
(Rev. 2), anunt de participare nr. CN1087576/20.11.2025, s-au solicitat
urmatoarele:

- anularea rezultatului procedurii, a proceselor-verbale de evaluare,
a comunicarii nr. 2938/13.02.2026, a raportului procedurii nr.
2935/13.02.2026, precum si a tuturor actelor privind evaluarea ofertelor
clasate pe locurile 1, 2 si 4, in ceea ce priveste desemnarea drept
admisibile a acestor oferte;

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei
contestatoarei, dar si a acelor depuse de ofertantii clasati pe locurile 1-4
cu respectarea legislatiei aplicabile si a considerentelor deciziei pe care
urmeaza sa o pronunte CNSC si continuarea procedurii cu indicarea clara
si precisa a operatiunilor pe care autoritatea contractanta urmeaza sa le
realizeze.

Prin cererea de interventie nr. 238/27.02.2026, inregistrata la
CNSC cu nr. 14004/02.03.2025, formulata de catre societatea DIALFA
SECURITY SRL, lider al Asocierii DIALFA SECURITY SRL, cu sediul in
Galati, str. Tecuci nr. 156D, spatiul comercial 1, lot 2, bl. T4, parter,
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judetul Galati, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr.
J2001000216174, avand CIF RO 13818436, reprezentat de Manaila Liviu
Alexandru - administrator, in temeiul dispozitiilor art. 17 alin. (3) si (4)
din Legea nr. 101/2016, s-a solicitat Consiliului respingerea contestatiei
formulata de catre LEX PROTECT BUZAU SRL, ca nefondata, in ceea ce
priveste oferta DIALFA SECURITY SRL.

Prin cererea de interventie nr. 47/04.03.2026, inregistrata la CNSC
cu nr. 15181/04.03.2025, formulata de catre societatea FAMILY
SECURITY COMPANY SRL, cu sediul in Focsani, str. Trotus nr. 5, ap. 4,
judetul Vrancea, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr.
J39/376/2010, avand CIF RO 27426157, reprezentat de Andrei Razvan-
Bogdan - administrator, in temeiul dispozitiilor art. 17 alin. (3) si (4) din
Legea nr. 101/2016, s-a solicitat Consiliului respingerea contestatiei
inregistrata la CNSC cu nr. 11843/20.02.2026, depusd de asocierea LEX
PROTECT BUZAU SRL - EXIMO SECURITY SRL, <ca fiind
netemeinica/nefondata.

Contestatia si cererile de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 17 din Legea nr. 101/2016 si art. 66
alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123 alin. (1) Cod procedura civila.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

In luarea deciziei asupra
cauzei de fata,

Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:

Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Incuviinteazd, in principiu, cererile de interventie inaintate de cdtre
societatile FAMILY SECURITY COMPANY SRL si DIALFA SECURITY SRL.

Respinge exceptia lipsei de interes, invocata de catre intervenienta
FAMILY SECURITY COMPANY SRL

_Admite, in parte, contestatia formulata de cdtre LEX PROTECT
BUZAU SRL, in contradictoriu cu autoritatea contractanta SPITALUL
JUDETEAN DE URGENTA , SF. PANTELIMON” FOCSANI, astfel:

- admite critica referitoare la modul de punctare al factorului de
evaluare: Experienta profesionala a administratorului ca Manager de
Securitate in domeniul contractului”, pentru toate ofertele;

- admite, in parte, critica referitoare la actul constatator nr. 29/
09.01.2024 al subcontractantului Romanian Security Systems SRL
(acelasi subcontractant pentru societatea FAMILY SECURITY COMPANY
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SRL si pentru Asocierea DIALFA SECURITY SRL - X-SERV SRL), cu
solicitarea de clarificari, conform motivarii;

- admite, in parte, criticile referitoare la numarul de agenti/post si
la tariful orar cu verificarea acestora, pentru societatile clasate pe
primele doua locuri, conform motivarii.

Fata de cele stabilite mai sus, Consiliul anuleaza raportul procedurii
nr. 2935/13.02.2026 si actele subsecvente acestuia, inclusiv adresa de
comunicare nr. 2938/13.02.2026, in ceea ce priveste:

- modul de punctare al factorului de evaluare: Experienta
profesionala a administratorului ca Manager de Securitate in domeniul
contractului” pentru toate ofertele;

- actul constatator nr. 29/09.01.2024 al subcontractantului
Romanian Security Systems SRL;

- numarul de agenti/post si tariful orar pentru societatile clasate pe
primele doua locuri.

Obliga autoritatea contractanta la continuarea procedurii de
atribuire cu repunctarea factorului de evaluare: Experienta profesionala a
administratorului ca Manager de Securitate in domeniul contractului” pentru
toate ofertele; cu verificarea actului constatator nr. 29/09.01.2024 al
subcontractantului Romanian  Security Systems SRL (acelasi
subcontractant pentru societatea FAMILY SECURITY COMPANY SRL si
pentru Asocierea DIALFA SECURITY SRL - X-SERV SRL); cu verificarea
numarului de agenti/post si la tariful orar, pentru societatile clasate pe
primele doua locuri, conform motivarii.

Pe cale de consecinta, va respinge cererile de interventie inaintate
de catre societatea societatile FAMILY SECURITY COMPANY SRL si
DIALFA SECURITY SRL.

Respinge, ca nefondate, celelalte critici.

Respinge, ca lipsita de interes, critica asupra ofertei clasata pe locul
patru (inferior locului ocupat de catre contestatoare), depusa de catre
AXEL PAZA SRL.

Termen de aplicare: 15 zile de la comunicare.

Decizia este obligatorie pentru parti, in conformitate cu dispozitiile
art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu plangere in
termen de 10 zile de la comunicare, conform dispozitiilor art. 29 din
acelasi act normativ.
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