In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea
nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 1754/C1/1147, 1150, 1700
Data: 24.06.2025

Prin contestatia nr. 14518/03.04.2025, inregistrata la Consiliu sub
nr. 21778/04.04.2025, formulata de FLASH LIGHTING SERVICES SA, cu
sediul in municipiul Bucuresti, B-dul Dimitrie Pompeiu nr. 5-7, sector 2,
inmatriculata la Oficiul National al Registrului Comertului cu
nr. J40/4125/2001, avand cod unic de Iinregistrare 13845929,
reprezentata legal prin administrator si_conventional prin SCA Nemes
Voicu Bilan, cu sediul ales pentru comunicarea actelor de procedura in
Bucuresti, sector 2 str. Parintele Galeriu nr. 9, impotriva rezultatului
procedurii simplificate, emis de catre ORASUL VICTORIA JUDETUL
BRASOV, cu sediul in orasul Victoria, str. Stadionului nr. 14, judetul
Brasov, in calitate de autoritate contractanta, organizata in vederea
atribuirii contractului avand ca obiect: ,Statii de reincarcare pentru
vehicule electrice in orasul Victoria, judetul Brasov” - cod CPV 31681500-
8, s-a solicitat:

- anularea raportului procedurii nr. 10892/26.03.2025 publicat in
SEAP la data de 27.03.2025, a actelor de evaluare care au stat
la baza acestuia, precum si a tuturor actelor subsecvente, in
partea ce priveste evaluarea FLASH LIGHTING SERVICES SA;

- anularea comunicarii nr. 11058/27.03.2025 prin care acesta a
fost instiintat ca oferta FLASH LIGHTING SERVICES SA a fost
respinsa ca inacceptabila si neconforma;

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei FLASH
LIGHTING SERVICES SA, cu respectarea prevederilor legislatiei
achizitiilor publice;

- obligarea autoritati contractate la plata cheltuielilor de judecata
ocazionate de prezenta contestatie.

Prin contestatia nr. 201/03.04.2025, inregistrata la Consiliu sub
nr. 21788/04.04.2025, formulata de NEXT GENERATION TECHNOLOGIES
SRL, cu sediul in municipiul Iasi, str. Nae Ionescu, nr. 4, judetul Iasi,
inmatriculata la Oficiul National al Registrului Comertului cu
nr.J22/1311/2022, avand cod unic de Iinregistrare 31726543,
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reprezentata legal prin administrator, Tmpotriva rezultatului procedurii
simplificate, emis de catre ORASUL VICTORIA JUDETUL BRASOV, cu
sediul in orasul Victoria, str. Stadionului nr. 14, judetul Brasov, in
calitate de autoritate contractanta, organizata in vederea atribuirii
contractului avand ca obiect: ,Statii de reincarcare pentru vehicule
electrice in orasul Victoria, judetul Brasov” - cod CPV 31681500-8, s-a
solicitat:

- declararea ofertelor depuse de catre ofertantul GENERAL
SECURITY SRL, ca fiind neconfidentiala, din cauza lipsei
documentelor probatorii;

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertelor si
declararea ca fiind inadmisibila a ofertei depuse de catre
ofertantul GENERAL SECURITY SRL;

- anularea raportului procedurii nr. 10892/26.03.2025.

Prin contestatia nr. 323/12.05.2025, inregistrata la Consiliu sub
nr. 30887/13.05.2025, formulata de NEXT GENERATION TECHNOLOGIES
SRL, impotriva rezultatului aceleiasi proceduri de atribuire, emis de catre
ORASUL VICTORIA JUDETUL BRASQV, s-a solicitat:

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertelor si
declararea ca fiind inadmisibila a ofertei depuse de catre
ofertantul GENERAL SECURITY SRL;

- anularea raportului procedurii nr. 10892/26.03.2025.

Conform prevederilor art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare, contestatiile care fac obiectul
dosarelor nr. 1147/2025, nr. 1150/2025 si nr. 1700/2025, au fost
conexate pentru a se pronunta o solutie unitara, deoarece, acestea sunt
formulate in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire.

In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:

Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:
Respinge, ca nefondata, exceptia tardivitatii si inadmisibilitatii
contestatiei formulata de NEXT GENERATION TECHNOLOGIES SRL

ulterior studierii dosarului cauzei, invocata de autoritatea contractanta
ORASUL VICTORIA JUDETUL BRASOV.
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Respinge, ca nefondate, contestatiile formulate de FLASH LIGHTING
SERVICES SA si NEXT GENERATION TECHNOLOGIES SRL in
contradictoriu cu ORASUL VICTORIA JUDETUL BRASOV.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:

Consilier de solutionare PRESEDINTE Consilier de solutionare

Redactat practicaua deciziei

Redactata in 5 (cinci) exemplare originale, contine 37 (treizecisisapte) pagini.
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