
CONSILIUL   NAŢIONAL   DE
SOLUŢIONARE  A  CONTESTAŢIILOR

Str. Stavropoleos nr. 6,  sector 3,  Bucureşti,  cod poştal 030084,  România
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În conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) şi ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile şi căile de atac
în  materie  de  atribuire  a  contractelor  de  achiziţie  publică,  a
contractelor sectoriale şi a contractelor de concesiune de lucrări şi
concesiune  de  servicii,  precum  şi  pentru  organizarea  şi
funcţionarea Consiliului  Naţional  de Soluţionare a  Contestaţiilor,
Consiliul adoptă următoarea

DECIZIE
Nr. 1318/C8/1393
Data: 29.07.2016

Prin contestaţia  nr. 2684/28.06.2016, înregistrată la CNSC sub nr.
19693/29.06.2016, înaintată de SC VICTOR CONSTRUCT SRL, cu sediul în
Botoşani, str. Ion Pillat, nr. 18, judeţul Botoşani, înmatriculată la Oficiul
Registrului  Comerţului  sub  nr.  J07/555/1993,  având  CUI  RO 4013062,
reprezentată  legal  prin  Victor  Mihalachi  -  administrator,  formulată
împotriva  solicitării  de  clarificări  nr.  12243/17.06.2016,  act  emis  de
JUDEŢUL NEAMŢ, cu sediul în Piatra Neamţ, str. Alexandru Cel Bun, nr. 27,
judeţul Neamţ, în calitate de autoritate contractantă în cadrul procedurii de
„cerere de ofertă”, organizată în vederea atribuirii contractului,  având ca
obiect “Reabilitare şi modernizare DJ 157C DN 15 (Viişoara) – Scăricica –
Bisericani – Sanatoriul Bisericani km0+000-6+615”, cod CPV: 45233120-6
Lucrări de construcţii de drumuri (Rev. 2), iniţiată prin publicarea, în SEAP,
a invitaţiei de participare nr. 382624/ 26.11.2015, s-a solicitat Consiliului:

I. Să dispună anularea următorelor întrebări/solicitări:
1. întrebarea “precum şi să precizaţi în clar termenul de

garanţie  acordat  pentru  vopsea  bicomponentă  de  2.000  microni  pentru
marcaje rutiere”, din conţinutul solicitării nr. 1;

2. din  cadrul  celei  de-a  II-a  solicitări,  cu  privire  la
justificarea preţului aparent neobişnuit de scăzut, să se elimine următoarele
întrebări/ solicitări:
-  2.1.  "Copie  REVISAL  de  unde  să  rezulte  salariile  personalului  pe
specialităţi, fără a fi necesară identitatea persoanelor".
- 2.2. "Vă solicităm să justificaţi valoarea Cheltuielilor indirecte."
- 2.3. "Vă solicităm să justificaţi valoarea Organizării de şantier."
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- 2.4. "Suplimentar, vă solicităm să ne prezentaţi următoarele informaţii: A)
Cu privire la mixtura asfaltică pusă în operă a); b); c); d); e); f); g); h); i);
j)".

II.  Să se constate respectarea cerinţelor de calificare solicitate prin
fişa de date a achiziţiei;

III.  Pe cale de consecinţă, să se constatate caracterului admisibil al
ofertei sale, prin respectarea cerinţelor minime solicitate;

IV. Să  dispună  obligarea  autorităţii  contractante  la  plata
cheltuielilor (onorariu avocat).

Cu  adresa  nr.  3770/11.07.2016,  înregistrată  la  CNSC  cu  nr.
21026/11.07.2016, SC AQUA PARK SRL, cu sediul în Roznov, str. Ses, nr.
126J, judeţ Neamţ,  înmatriculată la Oficiul Registrului Comerţului sub nr.
J27/1291/2004,  având  CUI  RO16790810,  reprezentată  legal  prin  Vlasie
Gheorghe – administrator, în numele ASOCIERII SC AQUA PARK SRL – SC
CONSTRUCŢII  GABAP SRL,  a formulat  cerere  de intervenţie,  prin  care a
solicitat Consiliului:

(1)  să  o  admită  în  principiu  şi  introducerea  sa,  în  calitate  de
intervenient, în dosarul aflat pe rolul CNSC, ca urmare a contestaţiei depuse
de SC VICTOR CONSTRUCT SRL, împotriva adresei nr. 12243/17.06.2016
prin care i-au fost cerute clarificări;

(2) pe fondul cauzei, respingerea contestaţiei ca nefondată. 
  

Pentru aceste motive,
în baza legii şi a mijloacelor de probă aflate la dosar,

                             CONSILIUL DECIDE:

Admite  în  principiu  cererea  de  intervenţie  formulată  de  SC AQUA
PARC SRL.

Respinge  ca  nefondate  excepţiile  invocate  de  SC  VICTOR
CONSTRUCT  SRL  cu  privire  la  cererea  de  intervenţie  formulată  de  SC
AQUA PARC SRL.

Admite  contestaţia  formulată  de  SC  VICTOR  CONSTRUCT  SRL,  în
contradictoriu cu JUDEŢUL NEAMŢ, în sensul anulării cererilor de clarificări
din  cadrul  adresei  nr.  12243/17.06.2016,  cu  privire  la  următoarele
aspecte: „să precizaţi în clar termenul de garanţie acordat pentru vopsea
bicomponentă  de  2.000  microni  pentru  marcaje  rutiere;  să  transmiteţi
copie REVISAL de unde să rezulte salariile personalului pe specialităţi, fără
a fi necesară identitatea persoanelor; vă solicităm să justificaţi valoarea
cheltuielilor  indirecte şi  valoarea organizării  de şantier;  Suplimentar,  vă
solicităm să ne prezentaţi următoarele informaţii: A) Cu privire la mixtura
asfaltică pusă în operă a); b); c); d); e); f); g); h); i); j)”.

Respinge ca inadmisibilă cererea contestatoarei privind constatarea
de către Consiliu a faptului că oferta sa îndeplineşte cerinţele minime de
calificare.
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Respinge  ca  nefondată  cererea  contestatoarei  privind  acordarea
cheltuielilor de judacată.

Respinge ca nefondată cererea de intervenţie a SC AQUA PARC SRL.
Prezenta decizie este obligatorie pentru părţi.
Împotriva ei se poate formula plângere, în termen de zece zile de la

comunicare.
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