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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in
materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia fara numar de inregistrare la emitent si nedatata,
inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor cu nr.
28819/14.07.2017, depusa de S.C. ... S.R.L., cu sediul in ..., avand CUI
RO ... si inregistrata la Oficiul Registrului Comertului cu nr. ..., critica
raportul intermediar de evaluare DUAE nr. 2862/14.07.2017, prin care oferta
sa a fost declarata ca inacceptabila, emis de catre ..., cu sediul in ..., in
calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de licitatie deschisg,
aplicata integral prin utilizarea mijloacelor electronice, organizata in vederea
incheierii acordului-cadru, divizat pe loturi, avand ca obiect ,Acord-cadru
achizitie materiale sterilizare”.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art.
12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata, prin
care ofertantul S.C. ... S.R.L. reclama faptul ca autoritatea contractanta,
pentru loturile 12-17, 28 si 45, i-a declarat oferta inacceptabila, in baza art.
137 alin. (2) lit. k) din H.G. nr. 395/2016.

Contestatorul arata ca prin procesul-verbal al sedintei de deschidere nr.
2685/05.07.2017, sunt prevazute solicitari de clarificari pentru operatorii
economici care nu au avut in totalitate informatii pe loturi, asa cum reiese
din tabelul pe loturile licitate, dar nu si in ceea ce priveste oferta sa, reiesind
reaua vointa a autoritatii contractante fata de societatea sa, motiv pentru
care solicita admiterea contestatiei.

Procedand la solutionarea cauzei, ca o chestiune prealabila, Consiliul
are in vedere verificarea indeplinirii de catre contestatorul S.C. ... S.R.L. a
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procedurii prevazuta de art. 6 din Legea nr. 101/2016, privind remediile si
caile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, unde se prevede ca: ,(1)
Sub sanctiunea respingerii contestatiei ca inadmisibild, care poate fi invocata
si din oficiu, inainte de a se adresa Consiliului sau instantei de judecata
competente, persoana care se considera vatamata are obligatia sa notifice
autoritatea contractanta cu privire la solicitarea de remediere, in tot sau in
parte, a pretinsei incalcari a legislatiei privind achizitiile publice sau
concesiunile (...)". De asemenea, la art. 6 din legea de remedii se prevede ca
,(10) Sesizarea Consiliului sau instantei, dupa caz, se poate face numai
dupa indeplinirea procedurii de notificare prealabild.”

Constatand ca S.C. ... S.R.L. nu a atasat la contestatia fara numar de
inregistrare la emitent si nedatata, inregistrata la C.N.S.C. cu nr.
28819/14.07.2017, dovada notificarii prealabile a autoritatii contractante,
astfel cum impun prevederile art. 11 alin. (2) din legea de remedii in vigoare
din data de 26.05.2016, prin adresa nr. 26956/2446/C7/17.07.2017,
Consiliul i-a solicitat contestatorului sa transmita, in copie, dovada notificarii
prealabile a autoritatii contractante, precum si raspunsul acesteia.

Pana la data si ora indicate de C.N.S.C. ca termen de raspuns,
contestatorul nu a dat curs solicitarii respective.

Fata de cele mentionate anterior si prin raportare la inscrisurile aflate la
dosarul cauzei, Consiliul are in vedere ca din cuprinsul contestatiei fara
numar de inregistrare la emitent si nedatata, inregistrata la C.N.S.C. cu nr.
28819/14.07.2017, rezulta ca actul autoritatii contractante pe care S.C. ...
S.R.L. I-a considerat nelegal si pe care |-a contestat, pentru loturile 12-17,
28 si 45, este reprezentat de raportul intermediar de evaluare DUAE nr.
2862/14.07.2017, prin care oferta sa a fost declarata ca inacceptabila.

Constatand ca pana la data emiterii prezentei decizii, S.C. ... S.R.L. nu
s-a conformat solicitarilor inaintate prin adresa nr.
26956/2446/C7/17.07.2017 si nu a depus la dosarul cauzei documente din
care sa reiasa indeplinirea procedurii de notificare prealabila, respectiv
dovada primirii notificarii de catre autoritatea contractanta, Consiliul
constata ca, in cauza, sunt incidente prevederile art. 6 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, conform carora ,(1) Sub sanctiunea respingerii contestatiei ca
inadmisibila, care poate fi invocata si din oficiu, inainte de a se adresa
Consiliului sau instantei de judecata competente, persoana care se considera
vatamata are obligatia sa notifice autoritatea contractanta cu privire la
solicitarea de remediere, in tot sau in parte, a pretinsei incalcari a legislatiei
privind achizitiile publice sau concesiunile (...)".

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:
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Respinge contestatia formulata de catre S.C. ... S.R.L., cu sediul in ...,
in contradictoriu cu ..., cu sediul in ..., ca inadmisibila.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

fmpotriva ei se poate formula plangere, in termen de zece zile de la
comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 3 (trei) pagini.



