In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

Nr. 3511/C3/3801
Data: 10.12.2024

Prin contestatia nr. 121/29.10.2024, inregistrata la CNSC sub nr.
69258/29.10.2024, formulata de GENERAL TRUST ARGES SRL, cu sediul
in municipiul Pitesti, Sos. Pitesti-Bucuresti nr. 866, judetul Arges, avand
CUI RO 15428170, Iinregistrata la Registrul Comertului sub nr.
J03/623/2003, reprezentata legal de administrator Stanciu Aurel, si
conventional prin CABINET DE AVOCAT BEATRICE ILIOIU, cu sediul in
Bucuresti, str. Turnu Magurele nr. 270D, corp A, et. 3, birou 4, sectorul
4, adresa indicata si pentru comunicarea actelor de procedura, impotriva
adresei nr. 111224/23.10.2024 privind comunicarea rezultatului
procedurii, precum si a raportului procedurii nr. 111217/23.10.2024,
documente emise de catre MUNICIPIUL SLATINA, cu sediul in municipiul
Slatina, str. Kogalniceanu Mihail nr. 1, judetul OIt, in calitate de
autoritate contractanta, in cadrul procedurii simplificate, derulate on line,
in vederea atribuirii contractului de lucrari avand ca obiect ,,Reabilitare
strada Ecaterina Teodoroiu din municipiul Slatina”, cod CPV
45233120-6, sens in care a publicat in SEAP anuntul de participare
simplificat nr. SCN1151317/09.08.2024, s-au solicitat Consiliului
urmatoarele:

> in temeiul prevederilor art. 26 alin. 2 lit. a) din Legea 101/2016,
anularea adresei nr. 111224/23.10.2024 privind comunicarea
rezultatului procedurii si a Raportului procedurii nr. 111217/23.10.2024
emise de MUNICIPIUL SLATINA, in ceea ce priveste evaluarea ofertei
depuse de PANADRIA SRL, cat si a tuturor proceselor verbale
intermediare care au stat la baza emiterii actelor contestate si a tuturor
actelor subsecvente acestora;

> jn temeiul prevederilor art. 26 alin. 2 lit. b) din Legea 101/2016,
obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei depuse de
PANADRIA de la etapa evaludrii propunerii tehnice cu respectarea
prevederilor legale si a documentatiei de atribuire, cat si la desemnarea
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ofertei castigatoare din randul ofertelor declarate admisibile prin
aplicarea criteriului prevazut in fisa de date;

> jn temeiul prevederilor art. 26 alin. 9 din Legea nr. 101/2016,
obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor ocazionate de
judecarea prezentei contestatii constand in onorariu avocatial”.

Totodata, in temeiul dispozitiilor art. 19 din Legea nr. 101/2016, s-
a solicitat studierea dosarului format in cadrul Consiliului.

Prin cererea de interventie finregistrata la CNSC cu nr.
72746/12.11.2024, formulata de catre PANADRIA SRL, cu sediul in
comuna Ganeasa, satul Ganeasa, judetul OIlt, avand cod unic de
inregistrare RO 15926477, inmatriculata la Oficiul pentru Registrul
Comertului sub nr. J28/798/2003, reprezentata legal prin director
Rosoga Romeo, si conventional de SCA ,Predoi si Asociatii”, cu sediul in
Bucuresti, str. Cluceru Udricani nr. 1-3, bloc 106A, parter, sectorul 3,
adresa indicata si pentru comunicarea actelor de procedura, in temeiul
dispozitiilor art. 61 si urm. C.pr.civ, respectiv art. 17 alin. (3) din Legea
nr. 101/2016, cu referire la contestatia GENERAL TRUST ARGES SRL, s-
au solicitat Consiliului urmatoarele:

1. Admiterea cererii de interventie;

2. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulate de
contestatoarea General Trust Arges;

3. Obligarea contestatoarei la plata cheltuielilor efectuate, respectiv
onorariul de avocat”.

DECIDE:

Admite in parte contestatia formulata de GENERAL TRUST ARGES
SRL, in contradictoriu cu autoritatea contractanta MUNICIPIUL SLATINA,
si, pe cale de consecinta,

respinge cererea de interventie formulata de PANADRIA SRL,

anuleaza in parte raportul procedurii, in ceea ce priveste oferta
depusa de PANADRIA SRL, si actele subsecvente, si

obliga autoritatea contractanta la reevaluarea ofertei depusa de
PANADRIA SRL, incepadnd cu propunerea tehnica aferenta, reevaluare



care se va efectua potrivit documentatiei de atribuire, a prevederilor
legale si a celor retinute in motivare in termen de 10 zile de Ia
comunicare.

Respinge ca nedovedita solicitarea contestatorului GENERAL TRUST
ARGES SRL privind acordarea cheltuielilor de solutionare.

Respinge ca inadmisibila solicitarea intervenientului PANADRIA SRL
de obligare a contestatorului GENERAL TRUST ARGES SRL la plata
cheltuielilor efectuate.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.
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