In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 547/C6/481
Data: 14.03.2022

Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C. cu nr. .../..., formulata de
.., cu sediul in ..., avand CUI ... si ..., reprezentata legal prin ... in
calitate de administrator, impotriva adresei de comunicare a rezultatului
procedurii nr. 22487/24.02.2022, document emis de ..., cu sediul in ...,
in calitate de entitate contractanta, in cadrul procedurii licitatie deschisa
organizata in vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand ca
obiect ,Sistem inregistrare convorbiri operative dispecer”, cod CPV
32331500-7 - Aparate de inregistrare (Rev.2), anunt de participare
nr. .../..., s-a indicat ca obiect al demersului ,netransmiterea de catre
Autoritatea Contractanta a intregii documentatii justificative din care sa
rezulte motivele concrete pentru care oferta noastra a fost declarata
neconforma”.

In luarea deciziei asupra cauzei de fats,
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:

Prin contestatia inregistrata la C.N.S.C. cu nr. .../..., ... critica
adresa de comunicare a rezultatului procedurii nr. 22487/24.02.2022,
document emis de ..., in calitate de entitate contractanta, in cadrul
procedurii licitatie deschisa, organizata in vederea atribuirii contractului
de achizitie publica avand ca obiect ,Sistem inregistrare convorbiri
operative dispecer”, cod CPV 32331500-7 - Aparate de inregistrare
(Rev.2), anunt de participare nr. .../..., solicitand cele mentionate in
partea introductiva.

Prin adresa nr. .../.../.../..., in temeiul art. 61" alin. (1) lit. b) din
Legea nr. 101/2016, Consiliul i-a solicitat contestatoarei sa transmita
dovada constituirii cautiunii, precum si dovada datei comunicarii
contestatiei catre entitatea contractanta.

Prin adresa inregistrata la C.N.S.C. cu nr. .../..., ... a transmis
dovada datei comunicarii contestatiei catre organizatoarea procedurii.
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Prin punctul de vedere nr. 26357/04.03.2022, inregistrat la C.N.S.C.
cu nr. .../..., ... a solicitat Consiliului sa ia act de remedierea omisiunilor
din cuprinsul documentului de comunicare a rezultatului procedurii.

In acest sens, entitatea contractanta precizeaza ca, prin adresa nr.
25720/03.03.2022, anexata punctului de vedere, ca urmare a
receptionarii contestatiei, a comunicat petentei toate motivele ce au
condus la respingerea ofertei sale in etapa evaluarii tehnice, astfel cum
acestea au fost retinute in cadrul ,Punctului de vedere asupra
propunerilor tehnice” care a stat la baza intocmirii ,Procesului verbal
privind evaluarea conformitatii propunerilor tehnice”.

In drept, aceasta invoca prevederile Legii nr. 99/19.05.2016,
precum si pe cele ale HG nr. 394/02.06.2016, iar in probatiune ataseaza
inscrisuri.

Dovada transmiterii punctului de vedere catre contestatoare a fost
atasata.

Prin adresa inregistrata la C.N.S.C. sub nr. .../..., ... transmite in
original, recipisa de consemnare nr. .../.../..., emisa de CEC Bank SA -
Sucursala ..., in valoare de ... lei.

Din documentele depuse la dosarul cauzei si din sustinerile partilor,
Consiliul retine urmatoarele:

.., In calitate de entitate contractanta, a initiat procedura licitatie
deschisa in vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand ca
obiect ,Sistem inregistrare convorbiri operative dispecer”, cod CPV
32331500-7 - Aparate de inregistrare (Rev.2), anunt de participare
nr. .../ ....

La pct. I1.1.5) Valoarea totala estimata din cadrul anuntului de mai
sus este de 75.750,00 lei, fara TVA, iar la punctul II.2.5) criteriul de
atribuire indicat este , pretul cel mai scazut”.

Examinand sustinerile partilor, probatoriul aflat la dosarul cauzei si
dispozitiile legale aplicabile, Consiliul constata urmatoarele:

Prin punctul de vedere nr. 26357/04.03.2022, inregistrat la C.N.S.C.
cu nr. .../..., entitatea contractanta ... a comunicat Consiliului masurile
de remediere dispuse, ca urmare a primirii contestatiei inregistrata la
C.N.S.C. cu nr. .../..., formulatda de ..., in sensul transmiterii catre
contestatoare a motivelor ce au stat la baza deciziei de respingere a
ofertei contestatoarei, prin intermediul adresei nr. 25720/03.03.2022,
aratand ca: "omisiunea de a indica motivele ce au condus la rezultatul
procedurii se datoreaza unei regretabile erori”.

Conform documentelor aflate la dosarul cauzei, Consiliul retine c3,
entitatea contractanta a transmis, prin e-mail, contestatoarei, la data de
04.03.2022, "Adresa comunicare rezultat respingere oferta ...”, avand
nr. 25720/03.03.2022, care cuprinde "toate motivele ce au condus la
respingerea ofertei sale in etapa evaluarii tehnice”.

In acest sens, Consiliul are in vedere dispozitiile art. 9 alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, potrivit carora: ,Dupa primirea contestatiei,
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autoritatea contractanta poate adopta masurile de remediere pe care le
considera necesare ca urmare a contestatiei, in cel mult trei zile de la
primirea  contestatiei. Masurile  adoptate  trebuie = comunicate
contestatorului, celorlalti operatori economici implicati in procedura de
atribuire, precum si Consiliului, nu mai tarziu de o zi lucratoare de la
data adoptarii lor. Pentru a fi aduse la cunostinta operatorilor economici
interesati, masurile adoptate inainte de data-limita de depunere a
solicitarilor de participare sau, dupa caz, a ofertelor se publica in SEAP”.

Potrivit dispozitiilor art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016:
»~Consiliul se pronunta mai intdi asupra exceptiilor de procedura si de
fond, iar cAnd constata ca acestea sunt intemeiate, nu mai procedeaza la
analiza pe fond a cauzei”.

Intrucat, prin adresa nr. 25720/03.03.2022, entitatea contractants a
comunicat contestatoarei motivele detaliate/concrete de respingere a
ofertei depuse de aceasta in cadrul procedurii, Consiliul constata ca
demersul entitatii contractante coincide cu solicitarea din contestatia
inregistrata la C.N.S.C. cu nr. .../..., formulata de ..., respectiv
"transmiterea documentatiei justificative din care sa rezulte motivele
concrete pentru care oferta acesteia a fost declarata neconforma”.

Astfel, urmare a acestei masuri de remediere luate de catre
entitatea contractata, cu respectarea principiului transparentei statuat de
art. 2 alin. (2) lit. d) din Legea nr. 98/2016, solicitarile contestatoarei
sunt ramase fara obiect, urmand a fi respinse ca atare.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept mai sus
prezentate, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016,
pentru considerentele evocate in motivare, Consiliul va respinge, ca
ramasa fara obiect, contestatia formulata de ..., in contradictoriu cu
entitatea contractanta ....

Avand in vedere masurile de remediere luate de catre entitatea
contractanta, Consiliul va respinge cererea contestatoarei de plata a
cheltuielilor de judecata.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
plangere, in temeiul art. 29 din acelasi act normativ.

Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de catre ...,
cu sediul in ..., in contradictoriu cu entitatea contractanta ..., cu sediul in

Pe cale de consecinta, respinge cererea contestatoarei de plata a
cheltuielilor de judecata.
Obligatorie.
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Impotriva prezentei decizii, se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare, conform dispozitiilor art. 29 din Legea nr.
101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactat practicaua deciziei,

Redactata in 4 (patru) exemplare originale, contine ... (...) pagini.
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