In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 3080/C6/3126,3157
Data: 31.10.2024

I. Prin contestatia nr. 1580/10.09.2024, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 57555/11.09.2024 (dosar
nr. 3126/2024), formulata de catre societatea PRAGOSA ROMANIA SRL,
cu sediul social in comuna Brazi, sat Negoiesti, str. Piatra Craiului nr.
13B, judetul Prahova, inregistrata la Registrul Comertului sub nr.
J29/1239/2007, CIF 21732840, reprezentata legal prin Mario Jorge
Gaspar Bernardo de Sousa si conventional prin avocat Gabriela Filip, cu
sediul si adresa aleasa pentru comunicarea actelor procedurale la SCA
»,Ceparu si Irimia” in Bucuresti, str. Stefan Mihaileanu nr. 11, sector 2, in
calitate de lider al ASOCIERII PRAGOSA ROMANIA SRL/GLOBAL STRUCT
DESIGN SRL/VENTOR GRUP CONSULTING SRL, impotriva rezultatului
procedurii ,simplificatda” privind achizitia publica organizata de catre
COMUNA PAULESTI, cu sediul in comuna Paulesti, str. Calea Unirii nr.
299, judetul Prahova, in calitate de autoritate contractanta, in vederea
atribuirii contractului de lucrari avand ca obiect Proiectare si executie
pentru obiectivul de investitii: ,MODERNIZARE DRUMURI SI STRAZI IN
PAULESTI SI PAULESTII NOI, COMUNA PAULESTI, JUDETUL PRAHOVA”,
cod CPV 45233120-6 Lucrari de constructii de drumuri (Rev. 2), anunt
de participare simplificat nr. SCN1148602/17.06.2024, s-au solicitat
urmatoarele: 1) admiterea contestatiei; 2) anularea adresei privind
comunicarea rezultatului procedurii si a tuturor actelor ce au stat la baza
emiterii acesteia, rapoartele intermediare, procesele verbale ce au stat la
baza emiterii actelor nelegale, raportul procedurii si oricare alte acte
anterioare si/sau subsecvente acestora cu privire la modalitatea de
evaluare a ofertei depusa de contestatoare; 3) anularea raportului
procedurii si a tuturor actelor care au stat la baza emiterii acestuia; 4)
reevaluarea ofertei depuse de contestatoare in conformitate cu
prevederile legale aplicabile in materia achizitiilor publice; 5) asigurarea
accesului la dosarul constituit la Consiliu; 6) obligarea autoritatii
contractante la plata cheltuielilor de judecata efectuate pentru
solutionarea contestatiei.
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. Prin contestatia FN/10.09.2024, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 58105/12.09.2024 (dosar
nr. 3157/2024), formulata de catre societatea STRABAG SRL, cu sediul
social in Bucuresti, Calea 13 Septembrie nr. 90, et. 5, camera 5.14,
sector 5, finmatriculata la Oficiul Registrului Comertului sub nr.
J40/13563/1994, CUI 6891914, reprezentata conventional prin avocat
Iuliana Paula Negoita, cu adresa aleasa pentru comunicarea actelor
procedurale in Bucuresti, Calea 13 Septembrie nr. 90, et. 2, camera
2.01, sector 5, impotriva rezultatului aceleiasi procedurii de achizitie
publica organizata de catre COMUNA PAULESTI, s-au solicitat: 1)
anularea adresei comunicarii rezultatului procedurii prin care oferta
contestatoarei a fost respinsa ca inacceptabila; 2) anularea Raportului
procedurii de atribuire si a actelor anterioare sau subsecvente si/sau
conexe acestuia, in ceea ce priveste evaluarea ofertei contestatoarei; 3)
reevaluarea temeinica si legala a ofertei depuse de contestatoare, cu
consecinta constatarii caracterului admisibil al acesteia si emiterea unui
nou raport/rezultat al procedurii.

Conform dispozitiilor art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016,
potrivit carora ,In fiecare etapa, contestatiile formulate in cadrul
aceleiasi proceduri sunt conexate”, Consiliul conexeaza dosarele cu nr.
3126/2024 si nr. 3157/2024, urmand a solutiona cele doua cauze in
cadrul dosarului nr. 3126/2024.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

In luarea deciziei asupra
cauzei de fata,

Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
retine urmatoarele:

Pentru cele constatate,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite contestatia nr. 1580/10.09.2024, inregistrata la C.N.S.C.
sub nr. 57555/11.09.2024 (dosar nr. 3126/2024), formulata de catre
societatea PRAGOSA ROMANIA SRL, cu sediul social in comuna Brazi, sat
Negoiesti, str. Piatra Craiului nr. 13B, judetul Prahova,

Admite, in parte, contestatia FN/10.09.2024, Iinregistrata la
C.N.S.C. sub nr. 58105/12.09.2024 (dosar nr. 3157/2024), formulata de

Pagina 2 din 3



catre societatea STRABAG SRL, cu sediul social in municipiul Bucuresti,
Calea 13 Septembrie nr. 90, et. 5, camera 5.14, sector 5, 5

in contradictoriu cu autoritatea contractanta COMUNA PAULESTI, cu
sediul in comuna Paulesti, str. Calea Unirii nr. 299, judetul Prahova, si
anuleaza raportului procedurii nr. 16193/02.09.2024 in partea care
priveste evaluarea propunerilor tehnice apartinand ASOCIERII SC
PRAGOSA ROMANIA SRL/ GLOBAL STRUCT DESIGN SRL/VENTOR GRUP
CONSULTING SRL, respectiv SC STRABAG SRL, precum si toate actele
subsecvente, inclusiv comunicarile rezultatului  procedurii nr.
16334/02.09.2024 si nr. 16199/02.09.2024.

Obliga autoritatea contractanta la continuarea procedurii de
atribuire in cauza, cu reevaluarea propunerilor tehnice apartinand
ASOCIERII SC PRAGOSA ROMANIA SRL/GLOBAL STRUCT DESIGN
SRL/VENTOR GRUP CONSULTING SRL, respectiv SC STRABAG SRL, cu
aplicarea, in mod corect, a dispozitiilor art. 127 alin. (1) lit. k) si |) din
H.G. nr. 395/2016, in sensul respectarii etapelor de derulare a procedurii
si stabilirea admisibilitatii sau nu a acestora, conform motivarii de mai
sus, in termen de 15 (cincisprezece) zile de la primirea prezentei.

Respinge solicitarea contestatoarei STRABAG SRL de constatare a
caracterului admisibil a ofertei sale, intrucat anterior s-a dispus obligarea
autoritatii contractante la reevaluarea propunerii sale tehnice.

Obliga autoritatea contractanta la plata catre contestatoarea
PRAGOSA ROMANIA SRL (dosar nr. 3126/2024) a sumei de 4.000 lei.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare, conform dispozitiilor art. 29 din Legea nr.
101/2016.
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