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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea:

Prin contestatia nr. 34/26.03.2018, inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 12203/26.03.2018, formulata de
catre SC ... SRL, cu sediul in ..., cu sediul ales pentru comunicari in ...,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. ..., CUI RO ...,
reprezentata legal prin administrator ..., impotriva deciziei de initiare a
procedurii de atribuire simplificata - intr-o singura etapa, a acordului-
cadru avand ca obiect ,Achizitie servicii de audit financiar statutar pentru
anii fiscali 2017, 2018 si 2019”, organizata de catre ..., cu sediul in ..., In
calitate de entitate contractanta, prin anuntul de participare simplificat
nr. 424719, publicat in SEAP la data de 14.03.2018, s-a solicitat
anularea procedurii.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 22 din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia formulata de
SC ... SRL, impotriva initierii procedurii de atribuire a acordului-cadru
avand ca obiect ,Achizitie servicii de audit financiar statutar pentru anii
fiscali 2017, 2018 si 2019”, anunt de participare simplificat nr.
424719/14.03.2018 solicitdnd anularea acestei proceduri pe motiv de
incalcare a dispozitiilor legale.

In fapt, contestatoarea arata ca intre societatea ..., in calitate de
entitate contractanta si ... SRL, in calitate de prestator a fost incheiat
acordul-cadru nr. 11091 din data de 05.04.2017, pentru ,Servicii de
audit financiar statutar valabil pentru anii fiscali 2016, 2017, 2018 si
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2019”, valabil pana la data 30.06.2020, in urma finalizarii procedurii
simplificate nr. 399823/10.02.2017.

... SRL invedereaza ca in data de 14.03.2018, ...-... SA a publicat
in SEAP un nou anunt de participare, avand nr. 424719, in vederea
achizitionarii aceluiasi tip de servicii de audit financiar, statutar pentru
aceeasi perioada 2017-2019, pentru care acordul cadru nr. 11091 este
inca valabil.

In contestatie se invoca prevederile art. 114 din HG nr. 394/2016.

. SRL sustine ca, prin initierea unei noi proceduri de atribuire
avand acelasi obiect cu acordul-cadru deja incheiat si valabil la acest
moment, ... SA o prejudiciaza, motiv pentru care se considera persoana
vatamata in intelesul atribuit de prevederile art. 2 si 3 din Legea nr.
101/2016.

In acest sens, petenta precizeaza ca a respectat termenele
procedurale si a comunicat entitatii contractante notificarea nr.
30/19.03.2018, prin care a solicitat anularea acestui anunt, precum si
adresa nr. 31/20.03.2018, prin care a solicitat incheierea contractului
subsecvent nr. 2, insa, pana la data formularii contestatiei, entitatea
contractanta nu a raspuns acestor solicitari.

Pentru aceste motive, ... SRL solicita anularea acestei proceduri, ca
fiind nelegala, in temeiul art. 22 si 26 din Legea nr. 101/2016.

Ca urmare a solicitarilor cuprinse in adresa nr. 12289/1003-
C4/27.03.2018, entitatea contractanta a transmis o serie de documente
necesare solutionarii contestatiei, precum si punctul sau de vedere nr.
13971/02.04.2018, inregistrat la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 13144/02.04.2018, prin care solicita respingerea
contestatiei formulata de .... SA, ca neintemeiata si lipsita de fundament
legal.

Entitatea contractanta aratd ca finantarea contractului ,Achizitie
servicii de audit financiar statutar pentru anii fiscali 2017, 2018 si 2019”
se face din surse proprii ale .... De asemenea, precizeaza ca intre ...
Si ...-... SA, in data de 30.09.2011 s-a incheiat Acordul de imprumut
(contractul de credit). Modul de elaborare a documentatiei de atribuire
nu a fost contestat de participantii la procedura, iar prin depunerea
ofertelor pentru procedura in cauza, operatorii economici au acceptat
conditiile impuse de entitatea contractanta.

Entitatea contractanta precizeaza ca a hotarat sa demareze o noua
procedura de achizitie in vederea contractarii serviciilor de audit financiar
statutar pentru anii fiscali 2017, 2018 si 2019, urmare a rezilierii
acordului cadru de prestari servicii nr. 11091 din 05.04.2017, prin
incetarea de plin drept, in conformitate cu prevederile art. 14 din
contract si urmare a preavizului de instiintare a rezilierii nr
7138/08.02.2018, transmis de SC ... ... SA catre SC ... SRL.

Societatea ... SRL, fara calitate de ofertant in cadrul acestei
proceduri de atribuire, a formulat notificarea prealabila nr.
30/19.03.2018, inregistrata la entitatea contractanta cu nr.
12587/11.03.2018, impotriva anuntului de participare simplificat nr.
424719/14.03.2018, la care entitatea contractanta a raspuns prin adresa



nr. 13388/20.03.2018, comunicand ca nu va anula anuntul de
participare nr. 424719 din 14.03.2018.

Autoritatea contractanta sustine ca solicitarea de anulare a
procedurii simplificate nr. 424719/14.03.2018 este neintemeiata,
intrucat acordul-cadru nr. 11091/05.04.2017 a fost reziliat prin adresa
nr. 7138 din 08.02.2018, care a fost inaintata prin intermediul postei la
sediul social al SC ... SRL si despre care contestatorul a luat la
cunostinta, asa cum rezulta din adresa nr. 25/19.02.2018.

Prin aceasta adresa, contestatoarea a fost instiintata, in scris,
despre faptul ca ... a transmis, in data de 04.01.2018, catre ...-...,
instiintare cu privire la faptul ca, in conformitate cu acordul de imprumut
(Sectiunea 5.05), este necesar sa se mentina ca auditor o firma de
contabilitate independenta cu experienta in raportarea IFRS, care sa fie
acceptabila pentru BERD, iar conform standardelor BERD, auditorul
trebuie sa fie membru cu drepturi depline ale Forumului Firmelor
Federatiei Internationale a Contabililor (IFAC) si sa fie membru cu
drepturi depline al uneia dintre primele 30 de retele si asociatii
internationale de contabilitate (in clasamentul realizat in functie de
veniturile anuale).

Entitatea contractanta mentioneaza ca, prin adresa nr. 3586 din
16.01.2018, a instiintat ... SRL cu privire la scrisoarea BERD, adresand,
in acest sens, si invitatie la sediul sau in vederea identificarii masurilor
necesare si remedierii aspectelor invocate de BERD, insa ... SRL nu s-a
prezentat la sediul societatii si nici nu a prezentat documente care sa
faca dovada ca indeplineste cerintele BERD.

In conditiile mentionate mai sus, ...-... a formulat, in temeiul
prevederilor art. 14 din contract, preaviz de 15 zile privind incetarea
acordului-cadru de prestari servicii nr. 11091/05.04.2018, comunicand
contestatoarei ca nu se mai poate incheia un contract subsecvent de
prestari servicii in vederea auditarii situatiilor financiare ale anului 2017,
acest lucru fiind contrar intereselor societati, precum si interesului public,
dat fiind ca imprumutul obtinut prin intermediul contractului de credit
incheiat cu BERD asigura finantarea proiectului ,Fazarea Proiectului -
Extinderea si reabilitarea infrastracturii de apa si apa uzata in judetul
Dambovita”, proiect cofinantat din fonduri europene, fonduri publice
nationale si fonduri publice locale.

In raport de aspectele prezentate de contestatoare, entitatea
contractanta invedereaza ca sustinerile contestatoarei sunt in
discordanta cu legislatia de referinta din domeniul reclamat, iar decizia
de continuare a procedurii de achizitie publica este una intemeiataq,
intrucat ...-... nu are obligatia incheierii unui nou contract subsecvent,
acordul-cadru nr. 11091/05.04.2018 fiind reziliat de drept.

In opinia entitatii contractante, motivele pentru care nu poate fi
incheiat un nou contract subsecvent cu ... SRL, sunt urmatoarele:

- Pentru anul financiar 2016 au fost transmise documente de
raportare la BERD, realizate de ... SRL, care au fost intocmite in
conformitate cu OMFP 1802/2014, dar nu si in conformitate cu
standardele IFRS, conform clauzelor contractului de credit. Situatiile
financiare auditate aferente anului 2016 nu au continut calculul expres al
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indicatorilor financiari prevazuti in Sectiunea 5.11. Prin urmare, BERD a
dorit sa reitereze ca, pe viitor, incepand cu situatiile financiare pentru
anul 2017 sa se contracteze un auditor care sa fie acceptat BERD.

- Ulterior, entitatea contractanta a lansat catre ... SRL, prin adresa
nr. 3586/16.01.2018, invitatie la sediul societatii in vederea identificarii
masurilor necesare si pentru remedierea aspectelor invocate de BERD,
adresa la care nu s-a primit un raspuns.

- In urma lansarii procedurii de achizitie publica in vederea atribuirii
contractului de servicii ,Achizitie servicii de audit financiar statutar
pentru anii fiscali 2017, 2018 si 2019”, coduri CPV: 79212100-4 -
Servicii de auditare financiara (Rev.2), anuntul de participare simplificat
in SEAP nr. 424719/14.03.2018, ...a primit din partea ...SRL adresele nr.
30, respectiv 31 din 19.03.2018, prin care acest operator economic
solicita anularea procedurii de achizitie, respectiv incheierea unui
contract subsecvent pentru auditarea situatiilor financiare aferente
exercitiului financiar 2017, in baza acordului-cadru nr.
11091/05.04.2017.

In acest sens, entitatea contractanta sustine ca dispozitiile art. 114
din HG nr. 394/2016, la care face referire contestatoarea, nu pot fi
aplicate, fiind imperios necesar ca entitatea contractanta sa atribuie noul
contract privind ,Achizitie servicii de audit financiar statutar pentru anii
fiscali 2017, 2018 si 2019”, in vederea respectarii clauzelor contractului
de credit incheiat cu BERD.

In concluzie, entitatea contractanta solicita Consiliului respingerea,
ca neintemeiate si lipsite de fundament legal, a solicitarilor ... SRL si
mentinerea solutiei adoptata de entitatea contractanta, ca fiind legala si
temeinica.

Examinand sustinerile partilor, probatoriul aflat la dosarul cauzei si
dispozitiile legale aplicabile, Consiliul constata:

In calitate de entitate contractanta, ... - ... a initiat, in temeiul Legii
nr. 99/2016, o procedura de atribuire simplificata - intr-o singura etapa,
organizata in vederea incheierii acordului-cadru avand ca obiect obiect
~Achizitie servicii de audit financiar statutar pentru anii fiscali 2017, 2018
si 2019”, cod CPV 79212100-4 Servicii de auditare financiara (Rev. 2),
prin publicarea in SEAP a anuntului de participare simplificat nr.
424719/14.03.2018.

Conform anuntului de participare si a documentatiei de atribuire,
valoarea estimata a acordului-cadru este de 150.000 lei fara TVA, iar
criteriul de atribuire este ,pretul cel mai scazut”.

Impotriva initierii acestei proceduri de atribuire, SC ... SRL a
formulat notificare prealabila si, ulterior, contestatia de fata, prin care
solicita anularea acestei proceduri de atribuire, pe considerentul ca se
afla in curs de derulare acordul-cadru nr. 11091/05.04.2018, incheiat
intre SC ... SRL si ... — ..., avand acelasi obiect ca si procedura de
atribuire contestata, respectiv ,Achizitie servicii de audit financiar
statutar pentru anii fiscali 2016, 2017, 2018 si 2019”, aferent procedurii
de atribuire initiate prin anuntul de participare simplificat nr.



399823/10.02.2017, din care SC ... SRL a executat contractul
subsecvent aferent anului 2016.

In replica, entitatea contractanta sustine ca acordul-cadru nr.
11091/05.04.2018 a fost reziliat unilateral de entitatea contractanta,
incepand cu data de 24.02.2017, iar SC ... SRL a fost informata despre
aceasta prin adresa nr. 7138/08.02.2018, de primirea careia a semnat
din partea contestatoarei administrator ... in data de 14.02.2018, asa
cum rezulta din confirmarea de primire LE 19990594243.

Consiliul retine ca la dosarul cauzei se gaseste si contractul de
credit inregistrat la ... — ... S.A. sub nr. 2284/30.09.20111, incheiat intre
... — ... S.A. si ... pentru realizarea proiectelor de co-finantare privind
alimentarea cu apa canalizare, in valoare de 583.800.000 lei fara TVA,
care la Sectiunea 5.05. Contabilitate prevede:

(a) Imprumutatul isi va tine evidentele contabile si alte inregistrari
contabile astfel incat sa reflecte situatia financiara corecta si reala a
Imprumutatului, performanta financiara, fluxurile de capital al
Imprumutatului si rezultatele operatiunilor sale (inclusiv progresul
proiectului), in conformitate cu IFRS (nota Consiliului - Standarde
Internationale de Raportare Financiaréa emise sau adoptate de catre
Consiliul pentru Standardele Internationale de Contabilitate si aplicate in
mod corect) si PCGA din Romé&nia (nota Consiliului — principiile contabile
general acceptate in Roménia si aplicate corect).

(b) _fmprumutatul va mentine ca Auditori ai Imprumutatului o firma
independenta de contabilitate, acceptabila pentru BERD;

(c) Imprumutatul va autoriza auditorii, printr-o scrisoare in forma
din Apendicele C, sa comunice direct cu BERD la orice moment in
legatura cu conturile si operatiunile Imprumutatului.

(d) Imprumutatul va mentine un sistem de contabilitate si control
al costurilor si un sistem de gestionare a informatiilor satisfacator pentru
BERD.”

De asemenea, Consiliul retine ca in urma transmiterii catre ...
(BERD) a situatiilor financiare auditate pentru anul 2016, realizate de
catre SC ... SRL, ca parte a acordului-cadru nr. 11091/05.04.2018, BERD
a transmis mai multe mesaje catre ... — ... S.A., solicitandu-i respectarea
prevederilor Sectiunii 5.05. Contabilitate din contractul de finantare,
astfel:

- in data de 27.07.2017: , 1. Situatiile financiare auditate pe care ni
le-ati trimis, realizate de catre firma SC ... SRL, sunt intocmite in
confirmitate cu OMFP 1802/2014, insa conform cu clauzele contractului
de credit, situatiile financiare auditate trebuie trimise in varianta
intocmita in conformitate cu standardele IFRS. (...) In acest sens,
vroiam sa va intreb daca contractul cu SC ... SRL acopera si pregatirea
financiarelor in conformitate cu IFRS si cand credeti ca putem primi
situatiile in format IFRS? (...)

3. Auditorul care a realizat raportul asupra situatiilor financiare,
firma SC ... SRL nu face parte din lista de auditori acceptabili BERD.
Conform cu Sectiunea 5.05. b) din contractul de credit se prevede faptul
ca «The Barrrower shall maintain as Auditors of the Barrower a firm of
independent accountants acceptable to EBRD». Din aceasta
5



perspectivba, inainte de a desemna noul auditor si a incheia contractul
cu acesta, ar fi benefic un dialog astfel incat sa gasim cea mai buna
solutie de derulare a procedurii de selectie a auditorului respectand
conditiile legale , sdar astfel incadt sa fie respectatda conditia din
contractul de credit de a avea un auditor acceptabil pentru BERD. Va
asiguram ca lista de auditori acceptabili pentru BERD este una destul de
larga, stabilitd pe niste criterii foarte clare: (...)

Din aceasta perspectiva am dori sa reiteram in mod ferm ca pe
viitor, incep&nd cu situatiile financiare pentru anul 2017 (si poate chiar si
pentru situatiile financiare IFRS pentru anul 2016 daca contractul actual
cu SC ... SRL nu acopera si situatiile financiare in format IFRS) CATD
(npta Consiliului - ... — ... S.A.) sa contacteze un auditor care sa fie
acceptabil BERD." )

- in data de 29.12.2017: ,In altd ordine de idei, as dori sa va
reamintesc ca este necesar sa aveti un auditor acceptabil de catre
Banca, auditor care sa aiba experienta in raportare IFRS (conform
standardelor internationale), in conformitate cu Acordul de Imprumut.
Va frugam sa ne informati cu privire la stadiul angajarii auditoriului in
vederea auditarii IFRS a situatiilor financiare pe anul 20177,

- in data de 04.01.2018: ,, Stimate Domnule Director General,

Va trimit aceastad scrisoare pentru a va reaminti faptul ca, in
conformitate cu Acordul de Imprumut (Sectiunea 5.05.), este necesar sa
mentineti ca auditori o firma de contabilitate cu experienta in raportarea
IFRS (conform standardelor internationale), care sa fie acceptabila
pentru BERD.

Conform standardelor BERD, auditorul trebuie sa fie membru cu
drepturi depline al Forumului Firmelor Federatiei Internationale a
Contabililor (IFAC) si sa fie membru cu drepturi depline al uneia dintre
primele 30 de retele si asociatii internationale de contabilitate (in baza
clasamentului realizat in functie de veniturile anuale).

Va rugam sa ne informati cu privire la stadiul angajarii auditorului,
in vederea auditarii IFRS a situatiilor financiare pe anul 2017.”

-in data de 07.03.2018: ,,Asa cum am discutat in intalnirea de azi,
va transmitem conditiile pe care auditorul trebuie sa le indeplinesca
astfel incat sa fie acceptabil pentru banca:

e auditorul trebuie sa fie membru cu drepturi depline al
Forumului Firmelor Federatiei Internationale a Contabililor
(IFAC);

e auditorul trebuie sa fie membru drepturi depline al uneia
dintre primele 30 de retele si asociatii internationale de
contabilitate (in baza clasamentului realizat in functie de
veniturile anuale).

Va transmitem mai jos o lista orientativa a auditorilor acceptabili.”

Asadar, din corespondenta purtata cu entitatea contractanta reiese
ca BERD a solicitat, in mod repetat, ca incepand din anul 2017 auditarea
sa fie facuta doar in conformitate cu prevederile Sectiunii 5.05. din
contractul de imprumut, respectiv de o firma de audit cu experienta in
raportarea IFRS (conform standardelor internationale), care sa fie
acceptabila pentru BERD, avand in vedere ca raportul de auditare pe
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anul 2016, efectuat de SC ... SRL, nu a fost intocmit in conformitate cu
standardele IFRS, iar aceasta firma de auditare nu se regaseste in lista
auditorilor acceptati de catre BERD.

In aceasta situatie, autoritatea contractanta a solicitat
contestatoarei, prin adresa nr. 3586/16.01.2018, confirmata de primire
in data de 18.01.2018 de catre administrator ..., potrivit confirmarii de
primire nr. LE 1999067154, sa se prezinte, in temen de 5 zile, la sediul
entitatii contractante in vederea identificarii in comun conditionalitatilor
impuse de BERD in cadrul contractului de credit.

La dosarul achizitiei publice transmis de catre entitatea
contractanta nu se gaseste vreun raspuns al contestatoarei la aceasta
adresa, iar din sustinerea autoritatii contractante din punctul de vedere
reiese ca SC ... SRL nu a raspuns acestei adrese.

La dosarul cauzei se gaseste adresa nr. 7138 din 08.02.2018
transmisa de entitatea contractanta catre contestatoare, si care a fost
primita de aceasta prin administrator ... in data de 14.02.2018, asa cum
rezulta din confirmarea de primire LE 19990594243. Prin aceasta adresa,
entitatea contractanta comunica un preaviz de reziliere a acordului-
cadru, avand urmatorul continut:

»In temeiul prevederilor art. 14 din contract, incepadnd din data de
24.02.2018, data expirarii termenului de preaviz de 15 zile, acordul-
cadru de prestari servicii nr. 11091 din 05.04.2017, sa inceteze de plin
drept ca urmare a rezilierii acestuia de catre ... - ... S.A.

Ca urmare a reZzilierii acordului-cadru de prestari servicii nr. 11091
din 05.04.2017, va rugam sa luati act de faptul cad societatea noastra nu
mai poate incheia cu dumneavoastrd un contractact subsecvent de
prestari servicii in vederea auditarii situatiilor financiare ale anului 2017.”

Consiliul constata, astfel, ca entitatea contractanta a reziliat
acordul-cadru nr. 11091/05.04.2017, incheiat intre SC ... SRLsi ... - ...,
inainte de initierea procedurii contestate. Astfel, rezilierea a devenit
efectiva in data de 24.02.2017, iar noua procedura a fost initiata in data
de 14.03.2018, cand a fost publicat in SEAP anuntul de participare
simplificat nr. 4247109.

Consiliul retine ca, in acest caz, nu mai sunt incidente prevederile
art. 114 alin. (1) din H.G. nr. 394/2016, invocate de contestatoare, in
conformitate cu care:

»(1) Prin incheierea unui acord-cadru, entitatea contractanta isi
asuma, fata de operatorul/operatorii economic/economici care este/sunt
parte a acordului respectiv, urmatoarele obligatii principale:

a) sa nu incheie cu alt operator economic, pe durata acordului-
cadru, un contract avand ca obiect achizitionarea
produselor/serviciilor/lucrarilor care fac obiectul acordului-cadru
respectiv;

b) sa atribuie contracte operatorului/operatorilor
economic/economici semnatar/semnatari, ori de cate ori intentioneaza
sa achizitioneze produsele/serviciile/lucrarile care au facut obiectul
acordului-cadru respectiv, respectdnd conditiile esentiale stabilite la
incheierea acestuia.”
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Pe de alta parte, interesul legitim public, asa cum este definit la
art. 2 alin. (1) lit. r) din Legea contenciosului administrativ nr. 554/2004
(,interesul care vizeaza ordinea de drept si democratia constitutionala,
garantarea drepturilor, libertatilor si indatoririlor fundamentale ale
cetatenilor, satisfacerea nevoilor comunitare, realizarea competentei
autoritatilor publice”) impune cu necesitate realizarea proiectelor de
alimentare cu apa si canalizare, pentru a caror realizare entitatea
contractanta a obtinut un imprumut din partea .... Evident ca pentru a
obtine acest imprumut, entitatea contractanta s-a obligat sa respecte
anumite conditii, printre care si aceea ca auditul financiar sa fie efectuat
de o firma de audit care sa indeplinesca anumite conditii de eligibilitate
impuse de BERD, pe care SC ... SRL nu le indeplinea. Avand in vedere
principiul suprematiei interesului public, entitatea contractanta a fost
nevoita sa rezilieze acordul-cadru nr. 11091/05.04.2017, incheiat cu
SC ... SRL, iar aceasta societate a fost informata de rezilierea acestui
act.

Consiliul nu are competenta de a se pronunta asupra motivelor de
reziliere a acordului-cadru nr. 11091/05.04.2017, competenta de
solutionare a unor astfel de cereri fiind stabilita de art. 53 alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, in conformitate cu care:

,Procesele si cererile privind acordarea despagubirilor pentru
repararea prejudiciilor cauzate in cadrul procedurii de atribuire, precum
si cele privind executarea, anularea, nulitatea, rezolutiunea, rezilierea
sau denuntarea unilateralda a contractelor se solutioneaza in prima
instanta, de urgenta si cu precadere, de catre sectia de contencios
administrativ si fiscal a tribunalului in circumscriptia caruia se afla sediul
autoritatii contractante, prin complete specializate in achizitii publice.”

Conform acestor prevederi legale, contestatoarea se poate adresa
instantei de contesncios administrativ si fiscal atat cu privire la rezilierea
contractului, cat si cu privire la acordarea de despagubiri.

De asemenea, Consiliul retine ca initierea unei alte proceduri de
atribuire este atributul exclusiv al entitatii contractante, care are in
vedere ca prin aceasta noua procedura sa achizitioneze, in acest caz,
serviciile de audit care sa indeplinesca conditiile din contractul de credit
(Sectiunea 5.05. Contabilitate). Entitatea contractanta are tot dreptul de
a initia o procedura de atribuire, atata timp cat nu se deruleaza o alta
procedura avand acelasi obiect.

In consecinta, in temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016,
Consiliul respinge, ca nefondata, contestatia formulata de catre SC ...
SRL in contradictoriu cu ...-... SA.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:
In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016, respinge, ca

nefondata, contestatia formulata de catre SC ... SRL in contradictoriu
CU ...-... SA.



Prezenta decizie este obligatorie pentru partile cauzei, in
conformitate cu dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si
poate fi atacata cu plangere, in temeiul art. 29 alin. (1) din acelasi act
normativ, in termen de 10 zile de la comunicare.

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 9 (noua) pagini.



