
În conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) și ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile și căile de atac
în  materie  de  atribuire  a  contractelor  de  achiziție  publică,  a
contractelor sectoriale și a contractelor de concesiune de lucrări
și  concesiune  de  servicii,  precum  și  pentru  organizarea  și
funcționarea Consiliului Național de Soluționare a Contestațiilor,
Consiliul adoptă următoarea:

DECIZIE
Nr. 2613/C6/2878
Data: 04.09.2025

I. Prin contestația înregistrată la C.N.S.C cu nr. 51385/29.07.2024,
formulată  de  către  VERTISA ENVIROMENTAL  SRL,  în  calitate  de  lider
Asociere, cu sediul în municipiul Târgu Mureș, str. Ceahlău nr. 28, ap.
17, județul Mureș, având sediul de corespondență ales la CAB. INDIV. DE
AVOCAT COSTEA VASILE din municipiul Târgu Mureș, str. Justiției nr. 4A,
județul  Mureș,  înregistrată  la  Oficiul  Registrului  Comerțului  sub  nr.
J26/1990/14.11.2017,  având  CIF  RO 38486081, reprezentat  de  Hoța
Istvan  -  administrator,  împotriva  raportului  procedurii  nr.
25527/15.07.2025  și  împotriva  adresei  nr.  25528/15.07.2025,
reprezentând  comunicarea  rezultatului  procedurii,  acte  emise  de
SPITALUL CLINIC JUDEȚEAN DE URGENȚĂ CLUJ, cu sediul în municipiul
Cluj-Napoca, str. Clinicilor nr. 3-5, județul Cluj, în calitate de autoritate
contractantă, în cadrul procedurii de atribuire prin „licitație deschisă”, în
vederea  încheierii  acordului-cadru,  având  ca  obiect:  „Servicii  de
colectare, transport și eliminare a deșeurilor medicale periculoase”, cod
CPV  90524400-0  (Rev.  2),  anunț  de  participare  nr.
CN1063158/08.01.2024, s-au solicitat următoarele:

- anularea, în parte, a raportului procedurii nr. 25527/15.07.2025,
publicat în SEAP la data de 16.07.2025, în ceea ce privește actul  de
reevaluare și respingere a ofertei  depuse de VERTISA ENVIROMENTAL
SRL în calitate de lider Asociere, ca neconformă, în temeiul art. 26 alin.
(2) lit. a) din Legea nr. 101/2016;

-  anularea  adresei  de  comunicare  a  rezultatului  nr.
25528/15.07.2025, publicate în SEAP la data de 16.07.2025 precum și
anularea tuturor actelor subsecvente, în temeiul art. 26 alin. (2) lit. a)
din Legea nr. 101/2016;

- obligarea autorității contractante, în temeiul art. 26 alin. (2) lit. b)
și  alin.  (10¹)  din  Legea nr.  101/2016,  să respecte  limitele  obligatorii
impuse de deciziile Curții de Apel Cluj nr. 9/2024 și nr. 962/2024, fără a
extinde nejustificat măsurile de reevaluare și asupra ofertelor care nu au
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făcut obiectul contestațiilor sau care au fost anterior confirmate ca fiind
conforme;

-  obligarea  autorității  contractante  să  mențină  oferta  depusă  de
VERTISA  ENVIROMENTAL  SRL  în  calitate  de  lider  Asociere  ca  fiind
conformă,  astfel  cum a  fost  evaluată  inițial,  cu  consecința  excluderii
acesteia  de  la  orice  măsură  de  reevaluare  nelegală,  în  lipsa  unei
contestații valabil formulate împotriva sa, potrivit art. 26 alin. (2) lit. b)
și alin. (10¹) din Legea nr. 101/2016;

-  obligarea  autorității  contractante  la  plata  cheltuielilor  efectuate
pentru  soluționarea  contestației,  în  temeiul  art.  453  din  Codul  de
procedură civilă.

Procedura de soluționare în fața Consiliului s-a desfășurat în scris.

În luarea deciziei asupra 
cauzei de față,

Consiliul National de Soluționare a Contestațiilor
reține următoarele:

.......................................................................................

Pentru cele constatate,
în baza legii și a mijloacelor de probă aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge,  ca  nefondată,  contestația  depusă  de  către  societatea
VERTISA  ENVIROMENTAL  SRL,  în  contradictoriu  cu  autoritatea
contractantă SPITALUL  CLINIC  JUDEȚEAN  DE  URGENȚĂ  CLUJ.  Prin
urmare, respinge și solicitarea de obligare a autorității  contractante la
plata cheltuielilor efectuate pentru soluționarea contestației.

Decizia este obligatorie pentru părți, în conformitate cu dispozițiile
art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 și poate fi atacată cu plângere în
termen de 10 zile  de la comunicare,  conform dispozițiilor  art.  29 din
același act normativ.
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