In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr....
Data:...

Prin contestatia inregistrata la Consiliu sub nr...., formulata de...,
cu sediul social in... (...), strada... nr.... C, judetul..., punctul de lucru
in mun....... , ..., et...., judetul..., inmatriculata la Registrul Comertului
din Romania sub nr...., cod de identificare fiscala RO..., reprezentata prin
administrator... si conventional prin avocat..., cu sediul procesual ales
pentru comunicarea tuturor actelor de procedura in municipiul...,
strada... nr...., ap...., sector..., impotriva documentatiei de atribuire
emisa de... (...... ), cusediul in.......... , In calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii simplificata, organizata in vederea
incheierii contractului de achizitie publica de lucrari avand ca obiect
annneees ", anunt de participare simplificat nr...., s-a solicitat:

 Admiterea prezentei contestatii,;

< In principal, obligarea autoritdtii contractante la adoptarea
masurilor de remediere necesare restabilirii legalitatii documentatiei de
atribuire;

< In subsidiar, anularea procedurii de atribuire in situatia in care nu
este posibila remedierea documentatiei de atribuire;

% Suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea fondului
cauzei.

In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:

Prin contestatia inregistrata la Consiliu sub nr....... ,
critica documentatia de atribuire, in cadrul procedurii simplificata,
organizata de... (...... ), in calitate de autoritate contractanta, in vederea
incheierii contractului de achizitie publica de lucrari avand ca obiect
par e " anunt de participare simplificat nr...., solicitdind cele
prezentate in partea introductiva.

Motivarea integrala a contestatiei se regaseste in fisierul:

..”, postat de achizitoare in SEAP la data de..., in cadrul documentelor
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asociate anuntului de participare nr. SCN1... din data de....
Reproducerea in cuprinsul deciziei a ansamblului motivarii nu se justifica,
din moment ce contestatia poate fi vizualizata liber si gratuit in SEAP de
catre orice persoana interesata. Sintetizarea de mai sus nu prejudiciaza
nici partile si nici tertii, din moment ce oricine are la dispozitie spre
vizualizare si descarcare, prin intermediul SEAP, intreaga contestatie.
Desigur, motivarea completa va fi avuta in vedere de membrii
completului la adoptarea solutiei.

Prin adresa nr....., in temeiul art. 611 alin. (1), Consiliul
solicita contestatorului sa transmita dovada constituirii cautiunii aferente
contestatiei formulate, in cuantumul legal prevazut si contestatorul
confirma primirea adresei prin e-mail-ul inregistrat la CNSC sub nr.....

Prin adresa nr....., inregistrata la CNSC sub nr...., in temeiul
principiilor care stau la baza atribuirii contractelor de achizitie publica si a
organizarii concursurilor de solutii, prevazute la art. 2 alin. (2) din Legea
nr. 98/2016, autoritatea contractanta... (...... ) a formulat punct de
vedere cu privire la contestatia formulatd de catre... si adopta masuri
de remediere la documentatia de atribuire ca urmare a
contestatiei depuse, astfel:

I. Documentatia de atribuire contine factori nelegali

Autoritatea contractanta sustine ca se modifica factorii de evaluare
propusi si se prezinta in cadrul formularului "Anexa 1 la Fisa de date" in
mod clar si detaliat metodologia de punctare, rezultand astfel si
modalitatea prin care poate fi urmarita in cadrul procesului de evaluare a
ofertelor.

II. Modelul de contract contine clauza de reziliere nelegala

Autoritatea  contractanta precizeaza ca renunta la  clauza
contractuala de reziliere a contractului prevazuta la punctul..., lit.

N): ,In cazul in care autoritatea contractants, cu toate ci a emis ordinul de incepere a
lucrarilor, si a facut toate diligentele necesare, nu reuseste sa obtind un contract de finantare
pentru lucrarile ce urmeaza a se realiza in baza prezentului contract.”

Autoritatea contractanta mentioneaza ca va stabili prin erata in

cadrul fisei de date urmatoarea clauza suspensiva: "Procedura de
atribuire/achizitia este initiatd sub incidenta prezentei clauze suspensive: Avéand in
vedere dispozitiile Legii 98/... si HG nr. 395/2016, cu modificdrile si completarile ulterioare,



Autoritatea Contractantd precizeaza cd va incheia contractul cu ofertantul declarat
castigator numai in mdsura in care fondurile necesare achizitiei vor fi asigurate prin
identificarea de programe/proiecte.

In cazul in care, pe o perioadd de 6 luni, nu se semneaza un contract de finantare,
Autoritatea Contractantd, dupa primirea notificarii cu privire la neacordarea unei finantari, isi
rezerva dreptul de a anula procedura de atribuire in conditiile in care nu existad o altad sursa de
finantare, in conformitate cu prevederile art. 212 alin. (1) lit. c) teza 2 din Legea 98/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare, fiind imposibila incheierea contractului de achizitie
publica.

Ofertantii din cadrul acestei proceduri inteleg ca Autoritatea Contractanta nu poate fi
considerata raspunzatoare pentru vreun prejudiciu in cazul anuldrii procedurii de atribuire,
indiferent de natura acestuia si indiferent daca Autoritatea Contractanta a fost notificata
asupra existentei unui asemenea prejudiciu. Ofertantii din cadrul acestei proceduri accepta
utilizarea conditiilor speciale de mai sus/clauzei suspensive, asumandu-si intreaga raspundere
In raport cu eventualele prejudicii pe care le-ar putea suferi in situatia descrisd. Perioada
maxima pentru care opereaza clauza suspensiva este de 6 luni.”

III. Documentatia de atribuire contine clauze de ajustare nelegale
Autoritatea contractanta arata ca va modifica clauza de ajustare a

pretului contractului, care va avea urmatorul continut: ... Contractul va fi
ajustat dupa urmatoarea metoda:

Nivelul valoric al profitului corespunzator pretului unitar al fiecarei activitati si
cheltuielile indirecte, astfel cum a fost acestea indicate in oferta, nu vor face obiectul niciunei
modificari pe toata durata Contractului.

Elementul de cost afectat de modificarea legislativd se va ajusta potrivit prevederilor
legale aplicabile si se va reflecta in preturile unitare cu respectarea formulelor din detalierea
preturilor unitare din cadrul ofertei, fara modificarea valorii profitului indicat in ofertd pentru
fiecare pret unitar in parte”

IV. Documentatia de atribuire contine cerinte restrictive

Autoritatea contractanta mentioneaza ca renunta la "Formular
nr..... ORGANIZAREA DE SANTIER", prin introducerea unui nou formular
care nu mai contine informatiile reclamate in cadrul contestatiei.

In probatiune, prin adresa inregistrata la CNSC sub nr....,
autoritatea contractanta a transmis la dosarul cauzei, pe suport
electronic (stick), documente din dosarul achizitiei publice.

Prin e-mail-ul inregistrat la CNSC sub nr...., in urma punctului
de vedere al autoritatii contractante nr...., inregistrata la CNSC sub
nr....... , mentioneaza ca isi mentine contestatia in partea care priveste
factorii de evaluare si renunta la criticile privitoare la clauza de reziliere
nelegala, clauza de ajustare nelegala si cerinta privitoare la organizarea
de santier.

. a constituit cautiunea in suma de..., conform art. 611 alin. (1)
din Legea nr 101/2016, fiind depusa la dosar recipisa de consemnare
nr...., eliberata de...... , la data de..., fiind transmisa, in original,
prin adresa inregistrata la Consiliu cu nr.....

Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul constata urmatoarele:
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R (T ), in calitate de autoritate contractanta, a organizat o
procedura simplificata in vederea atribuirii contractului de achizitie
publica de lucrari avand ca obiect ,,...”, avand 4 factori de evaluare.

Nemultumit dea anumite cerinte ale documentatiei de
atribuire, ofertantul... a Tnaintat contestatia care face obiectul prezentei
cauze, solicitdnd cele mentionate in partea introductiva a deciziei.

Cererea de suspendare a procedurii de atribuire a fost respinsa de
Consiliu, ca ramasa fara obiect, prin Incheierea nr.... din data de....

Analizand contestatia, Consiliul constata ca aceasta
vizeaza documentatia de atribuire sub urmatoarele aspecte:

- contine factori de evaluare nelegali, respectiv

- ,Gradul de adecvare al graficului general de realizare
a investitiei publice (durata, succesiunea activitatilor si inter-
relationarea acestora, inclusiv..., identificarea punctelor cheie de control
(jaloanelor)), resursele alocate pentru realizarea activitatilor in
cadrul Contractului prin raportare la metodologia prezentata."

= ,Demonstrarea unei metodologii corespunzatoare pentru
obtinerea asigurarii ca lucrarile sunt realizate la parametrii calitativi
solicitati (Planul de management al calitatii lucrarilor executate)".

« ,Demonstrarea unei abordari si a unei metodologii
corespunzatoare pentru realizarea activitatilor si obtinerea rezultatelor in
cadrul Contractului”,

pentru care au fost stabiliti urmatorii algoritmi de calcul:

,acceptabil”/, satisfacator”/, partial relevant”,

,bine”/,,adecvat” si

.foarte bine”/,exceptional”.

- clauza de reziliere din modelul de contract - «*NOTA* Pentru
prezenta procedura, la acest moment, Autoritatea nu detine fondurile
necesare, aceasta nu a identificat incad programe pentru finantarea investitiei,
dar face TOATE DILIGENTELE NECESARE PENTRU.... ** Fata de cele relatate,
autoritatea contractanta a introdus prezenta clauza contractuala de reziliere la
punctul..., lit. n) IN CAZUL IN CARE AUTORITATEA CONTRACTANTA, CU TOATE
CA A EMIS ORDINUL DE INCEPERE A LUCRARILOR, SI A...... OBTINA UN
CONTRACT DE FINANTARE PENTRU LUCRARILE CE URMEAZA A SE REALIZA IN
BAZA PREZENTULUI CONTRACT. "»;



- clauza de ajustare ,Pretul contractului poate fi ajustat dupa 6 luni de
la data emiterii ordinului de incepere a lucrarilor, in baza cererii justificate a
contractantului, justificarea va demonstra ca inflatia a condus la imposibilitatea
acoperirii costurilor pe baza carora s-a fundamentat pretul contractului
(profitul nu reprezinta un cost); Nivelul valoric al profitului corespunzator
pretului unitar al fiecarei activitati si cheltuielile indirecte, astfel cum a fost
acestea indicate in oferta, nu vor face obiectul niciunei modificari pe
toata durata Contractului.”;

- cerinta restrictiva referitoare la formularul nr.... - Organizare de
santier.

Ulterior formularii contestatiei, autoritatea contractanta a luat
masuri de remediere comunicate prin adresa nr....., inregistrate la CNSC
Cu nr...., potrivit carora:

- a modificat factorii de evaluare, prezentand, in Anexa 1 la fisa de
date, noii factori de evaluare si metodologia de punctare a acestora;

- a renuntat clauza contractuala de reziliere a contractului existenta
la pct.... lit. n), prevazand in fisa de date a achizitiei o clauza
suspensiva;

- a modificat clauza de ajustare a pretului contractului in sensul
solicitat;

- a renuntat la Formularul nr.... Organizare de santier.

Ca urmare a acestor masuri de remediere, prin corespondenta
transmisa prin e-mail, inregistrata la Consiliu cu nr...., reprezentantul
conventional al contestatorului a precizat ca isi mentine contestatia in
partea care priveste factorii de evaluare si renunta la criticile din
contestatie privitoare la clauza de reziliere, clauza de ajustare a pretului
si cerinta referitoare la organizarea de santier.

Avand in vedere ca prin masurile de remediere, autoritatea
contractanta a dat curs solicitarii contestatorului de a elimina clauza de
reziliere a contractului, clauza de ajustare a pretului
si solicitarea referitoare la organizarea de santier, sens in care a publicat
in SEAP punctul de vedere in cadrul caruia se regasesc masurile de
remediere, respectiv Anexa 1 la Fisa de date, formularele modificate,
caietul de sarcini modificat si modelul de contract modificat, Consiliul
constata ca aceste critici sunt ramase fara obiect, astfel ca vor fi
respinse, cererea de renuntare la acestea neputdnd fi retinuta de
Consiliu in conditiile in care nu a fost asumata de reprezentantul legal
al contestatorului, iar reprezentatul conventional al acestuia nu a
prezentat imputernicire in acest sens.

In ceea ce priveste critica formulata de contestator cu privire la
factorii de evaluare stabiliti de achizitoare, Consiliul constata ca, initial,
in documentatia de atribuire, autoritatea contractanta a stabilit, alaturi
de pretul ofertei, punctat cu maxim 70 puncte (pondere 70%), urmatorii
factori de evaluare:
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- 2. ,Gradul de adecvare al graficului general de realizare a
investitiei publice (durata, succesiunea activitatilor si inter-
relationarea cestora, inclusiv..., identificarea punctelor cheie de
control (jaloanelor)), resursele alocate pentru realizarea
activitatilor in cadrul Contractului prin raportare la metodologia
prezentata” - punctat cu 15 puncte (pondere de 15%)", pentru care a
fost stabilit urmatorul algoritm de calcul:

LAlgoritm de calcul: Punctajul maxim acordat pentru acest factor de
evaluare este 15 puncte din totalul de 1... de puncte si cu o pondere de 15%
in totalul criteriului de atribuire.

Punctajul individual obtinut la acest factor de evaluare de catre un
ofertant cu oferta admisibila se va calcula prin insumarea punctajelor obtinute
pentru subfactorii de evaluare mentionati.

Pentru asocierea unui punctaj continutului unei... se utilizeaza:

1. Rationamentele ce furnizeaza linii directoare in legatura cu informatiile
relevante pentru indeplinirea Contractului.

2.... de sarcini inclus in Documentatia de Atribuire

3. Formularul de...

4. Contractul -... generale... si Acord Contractual

Informatiile analizate in oferta

Informatiile prezentate in propunerea... la:

Capitolul 2. Abordare si metodologie

Capitolul 4 - Program de executie, Planul de lucru si Grafic general de
realizare a investitiei publice (fizic)

Capitolul 5 - Personalul propus si managementul contractului

Capitolul 6 - Infrastructura care va fi utilizata in realizarea activitatilor in
cadrul Contractului.

Informatii relevante in Caietul de sarcini

Capitolul 3 - Contextul realizarii achizitiei

Capitolul 4 - Informatii privind activitatile solicitate prin prezentul caiet
de sarcini

Capitolul 5 - Atributii si responsabilitati

Capitolul 6 - Ipoteze si riscuri

Capitolul 7 - Plan de lucru pentru activitatile solicitate

Capitolul 8 - Durata contractului

Capitolul 10 - Cerinte... de managementul contractului



Capitolul 13 - Cerintele minimale obligatorii care sa permita
aplicabilitatea factorilor de evaluare tehnici

In cazul in care oferta nu intruneste conditiile pentru a se acorda
punctajul minim pentru subfactorii 1-4, aceasta este declarata neconforma.

A SE URMARI DETALIILE DIN ANEXA 1 la FDA atasata prezentei.;

- 3. ,Demonstrarea unei metodologii corespunzatoare pentru
obtinerea asigurarii ca lucrarile sunt realizate la parametrii calitativi
solicitati (Planul de management al calitatii lucrarilor executate)” -
punctat cu 5 puncte (pondere de 5%)”, pentru care a fost stabilit
urmatorul algoritm de calcul:

,Punctual maxim acordat pentru acest factor de evaluare este 5
puncte din totalul de 1... de puncte si cu o pondere de 5% in totalul criteriului
de atribuire.

Punctajul individual obtinut la acest factor de evaluare de catre un
ofertant cu oferta admisibild x se va calcula astfel:

Factorul va fi apreciat in functie de calificative structurate pe 3 niveluri:

1. , acceptabil”/, satisfacator”/, partial relevant”,

2. ,bine”/,adecvat” si

3. ,foarte bine”/,,exceptional”.

Fiecarui calificativ i este asociat un punctaj, utilizdnd o scara de la 1 la

Pentru asocierea unui calificativ continutului unei... se utilizeaza:

1. Rationamentele ce furnizeaza linii directoare in legatura cu informatiile
relevante pentru indeplinirea Contractului.

2.... de sarcini inclus in Documentatia de Atribuire

3. Formularul de...

4, Contractul -...,

A SE URMARI DETALIILE DIN ANEXA 1 la FDA atasata prezentei.”;

- 4. ,Demonstrarea unei abordari si a unei metodologii
corespunzatoare pentru realizarea activitatilor si obtinerea
rezultatelor in cadrul Contractului” - punctat cu 10 puncte (pondere
de 10%)", pentru care a fost stabilit urmatorul algoritm de calcul:

~Punctajul maxim acordat pentru acest factor de evaluare este 10 puncte
din totalul de 1... de puncte si cu o pondere de 10% in totalul criteriului de
atribuire.

Punctajul individual obtinut la acest factor de evaluare de catre un
ofertant cu oferta admisibila se va calcula astfel:

Factorul va fi apreciat in functie de calificative structurate pe 3 niveluri:

1. ,acceptabil”/,satisfacator”/, partial relevant”,

2. ,bine”/,adecvat” si

3. ,foarte bine”/,,exceptional”.

Fiecarui calificativ ii este asociat un punctaj, utilizdnd o scara de la 1 la
10.

Pentru asocierea unui calificativ continutului unei... se utilizeaza:

1. Rationamentele ce furnizeaza linii directoare in legatura cu informatiile
relevante pentru indeplinirea Contractului.

2.... de sarcini inclus in Documentatia de Atribuire
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3. Formularul de...

4. Contractul -... generale... si Acord Contractual A SE URMARI
DETALIILE DIN ANEXA 1 la FDA atasata prezentei”.

Atasat fisei de date a achizitiei, se regaseste Anexa 1, in
cadrul careia, in legatura cu fiecare factor de evaluare anterior citat, este
detaliat algoritmul de calcul al punctajului ce va fi acordat, fie prin
referire la calificative de genul ,acceptabil”/,satisfacator”/, partial
relevant”, ,bine”/,adecvat” si ,foarte bine”/,exceptional” si detalieri
privind rationamentul utilizat in evaluarea continutului propunerilor...,
pentru factorii de evaluare 2 si 4, fie prin indicarea a 4 subfactori si
a rationamentului utilizat in evaluarea continutului pentru punctaj minim
si maxim aferent acestor, in cazul factorului de evaluare 3.

Nemultumirea contestatorului formulata in legatura cu acesti factori
de evaluare vizeaza punctajul acordat acestora corespunzator
calificativelor ,acceptabil”/, satisfacator”/,partial relevant”, ,bine”/
,adecvat” si ,foarte bine”/,exceptional”, despre care considera ca sunt
Linstructiuni cu privire la ce ar trebui sa contina propunerea... astfel cum
este aceasta definita, raportat la caietul de sarcini, la art. 20 alin. (10)
din HG nr. 395/2016”, considerand ca utilizarea in acest fel a acestor
factori nu ofera vreun avantaj autoritatii contractante, dar contribuie la
crearea de... de distorsionare a rezultatului procedurii, prin ponderea
acordata acestora si imposibilitatea verificarii obiective a modului de
acordare a punctajului.

Ulterior depunerii prezentei contestatii, autoritatea contractanta a
modificat factorii de evaluare, in sensul ca, potrivit informatiilor din
Anexa nr.... la fisa de date, modificata in..., alaturi de pretul ofertat,
punctat cu maxim... puncte (pondere...%), a stabilit

- factorul de evaluare ,Demonstrarea unei abordari si a unei
metodologii corespunzatoare pentru realizarea activitatilor si
obtinerea rezultatelor in cadrul Contractului” - cuo pondere
de 30% in totalul criteriului de atribuire, caruia ii corespunde un maxim
de 30 puncte

Si



- factorul de evaluare ,,Gradul de adecvare al graficului GANTT
de realizare a investitiei publice (durata, succesiunea activitatilor
si inter-relationarea acestora, inclusiv..., identificarea punctelor
cheie de control (jaloanelor)), resursele alocate pentru
realizarea activitatilor in cadrul Contractului prin raportare la
metodologia prezentata” - cu o pondere de 10% Iin totalul criteriului
de atribuire, caruia ii corespunde un maxim de 10 puncte,

iar in continuare a detaliat modalitatea de acordare a
punctajului/algoritmul de punctare a acestora.

In ceea ce priveste factorul de evaluare , Gradul de adecvare al
graficului general de realizare a investitiei publice (durata, succesiunea
activitatilor si inter-relationarea cestora, inclusiv..., identificarea
punctelor cheie de control (jaloanelor)), resursele alocate pentru
realizarea activitatilor in cadrul Contractului prin raportare la
metodologia  prezentata”,  Consiliul constata ca algoritmul de
calcul/metodologia de acordare a punctajului pentru acesta nu a fost
definita nici in cadrul documentatiei initiale si nici ca urmare a masurilor
de remediere prin utilizarea calificativelor invocate de contestator, de
genul ,acceptabil”/ ,satisfacator”/,partial relevant”, ,bine”/,adecvat” si
,foarte bine”/ ,exceptional”, ci a fost stabilita prin raportare la 4
subfactori de evaluare [,succesiunea activitatilor”, ,durata activitatilor si
perioadele de derulare a acestora”, ,punctele de reper (jaloanele) si...” si
,corelarea cu metodologia de executie”], in legatura cu care au fost
mentionate punctajele minime si maxime, precum si rationamentele
utilizate in evaluarea continutului pentru a acorda punctajele
minime/maxime.

Or, in cadrul contestatiei autorul acesteia nu a formulat critici
concrete cu privire la modalitatea de punctare a acestui factor de
evaluare, criticile acestuia vizand, in fapt, calificativele , acceptabil”/
,Satisfacator”/,partial relevant”, ,bine”/,adecvat”si ,foarte bine"/
.exceptional”... celorlalti doi factori de evaluare criticati (factorul de
evaluare 3 - ,Demonstrarea unei metodologii corespunzatoare pentru
obtinerea asigurarii cd lucrdrile sunt realizate la parametrii calitativi
solicitati (Planul de management al calitatii lucrarilor executate)” si 4
- ,Demonstrarea unei abordari si a unei metodologii corespunzatoare
pentru realizarea activitatilor si obtinerea rezultatelor in cadrul
Contractului”).

Prin urmare, fata de cele retinute anterior, Consiliul constata ca
este neintemeiata critica formulata de contestator cu privire la factorul
de evaluare ,Gradul de adecvare al graficului general de realizare a
investitiei publice (durata, succesiunea activitatilor si inter-relationarea
cestora, inclusiv..., identificarea punctelor cheie de control (jaloanelor)),
resursele alocate pentru realizarea activitatilor in cadrul Contractului prin
raportare la metodologia prezentata”.
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Pe de alta parte, analizand masurile de remediere adoptate de
achizitoare prin raportare la informatiile existente initial in documentatia
de atribuire, Consiliul constata ca acestea au constat in reconfigurarea
factorilor de evaluare, numarul acestora fiind redus la trei factori,
modificarea ponderilor factorilor de evaluare ramasi (factorii aferenti
componentei... cumuland o pondere de 40% din total) si modificarea
algoritmului de punctare al acestora.

Astfel, din continutul Anexei nr.... la fisa de date refacuta in...,
rezulta ca autoritatea contractanta a stabilit aplicarea criteriului de
atribuire prin utilizarea a trei factori de evaluare, alaturi de pretul ofertei
si ,Gradul de adecvare al graficului general de realizare a investitiei
publice (durata, succesiunea activitatilor si inter-relationarea cestora,
inclusiv..., identificarea punctelor cheie de control (jaloanelor)),
resursele alocate pentru realizarea activitatilor in cadrul Contractului prin
raportare la metodologia prezentatd”, regasindu-se factorul de evaluare
,Demonstrarea unei abordari si a unei metodologii corespunzatoare
pentru realizarea activitatilor si obtinerea rezultatelor in cadrul
Contractului”.

Astfel, din prima parte a informatiilor existente in Anexa nr.... la
fisa de date, rezulta, in mod aparent, ca achizitoarea a renuntat la
factorul de evaluare ,Demonstrarea unei metodologii
corespunzatoare pentru obtinerea asigurarii ca lucrarile sunt
realizate la parametrii calitativi solicitati (Planul de management
al calitatii lucrarilor executate)".

Cu toate acestea, din continutul aceleiasi Anexe nr.... la fisa de
date, (,refacuta in...”), rezulta ca desi este indicat ca factor de evaluare
pentru aplicarea criteriului de atribuire ,Demonstrarea unei abordari si
a unei metodologii corespunzatoare pentru realizarea
activitatilor si obtinerea rezultatelor in cadrul Contractului”,
achizitoarea a detaliat algoritmul de calcul aferent factorului de evaluare
eliminat, respectiv ~Demonstrarea unei metodologii
corespunzatoare pentru obtinerea asigurarii ca lucrarile sunt
realizate la parametrii calitativi solicitati (Planul de management
al calitatii lucrarilor executate)”, in legatura cu care, insa, nu se mai



regasesc calificativele ,acceptabil”/,satisfacator”/ ,partial relevant”,
,bine”/,adecvat” si ,foarte bine"/,exceptional”, existente initial 1in
documentatia de atribuire. Astfel, autoritatea contractanta a inlaturat
sintagmele criticate si a detaliat punctajul aferent factorului de evaluare
,Demonstrarea unei metodologii corespunzatoare pentru obtinerea
asigurarii ca lucrdrile sunt realizate la parametrii calitativi solicitati
(Planul de management al calitatii lucrarilor executate)”, prin referire la
3 situatii/rationamente utilizate in evaluarea continutului propunerilor....

Or, fata de modalitatea in care autoritatea contractanta a modificat

factorii de evaluare, nu se poate stabili cu exactitate care este factorul
de evaluare pe care autoritatea contractanta a dorit sa il elimine si care
este cel pe care a dorit sa il pastreze, fiind neclara masura de remediere
a acesteia sub acest aspect.
C onstatand ca exista informatii contradictorii/neclare cu privire la
factorii de evaluare stabiliti de achizitoare, fiind indicata aplicarea unui
factor (,Demonstrarea unei abordari si a unei ~metodologii
corespunzatoare pentru realizarea activitatilor si obtinerea rezultatelor in
cadrul Contractului”), dar detaliata modalitatea de acordare a punctajului
pentru alt factor [,Demonstrarea unei metodologii corespunzatoare
pentru obtinerea asigurdrii ca lucrdrile sunt realizate la parametrii
calitativi solicitati (Planul de management al calitatii lucrarilor
executate)”], Consiliul stabileste ca este necesar ca
autoritatea contractanta sa clarifice cu exactitate care este factorul de
evaluare pe care doreste sa il mentina in aplicarea criteriului de
atribuire si sa precizeze algoritmul de calcul al punctajului aferent
acestuia, cu respectarea prevederilor art. 154 alin. (1) din Legea nr.
98/2016 (,Autoritatea contractanta are obligatia de a elabora
documentatia de atribuire care contine toate informatiile necesare
pentru a asigura operatorilor economici o informare completa, corecta
Si precisa cu privire la cerintele achizitiei, obiectul contractului si modul
de desfasurare a procedurii de atribuire”).

Luand in considerare cele mai sus mentionate, in temeiul art. 26
alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va admite, in parte,
contestatia formulata de... in contradictoriu cu... (...... ), In calitate de
autoritate contractanta si va obliga autoritatea contractanta ca, in
termen de 10 zile de la primirea deciziei Consiliului, sa clarifice care este
factorul de evaluare pe care doreste sa il mentina in aplicarea criteriului
de atribuire, sa precizeze algoritmul de calcul al punctajului aferent
acestuia, cu respectarea prevederilor art. 154 alin. (1) din Legea nr.
98/2016 si sa publice in SEAP modificarile efectuate, cu stabilirea
unui nou termen de depunere a ofertelor.

In temeiul art. 26 alin. (6) din acelasi act normativ, Consiliul va
respinge, ca ramase fara obiect, celelalte solicitari ale contestatorului cu
privire la modificarea documentatiei de atribuire.
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Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Admite, in parte, contestatia formulata de... in contradictoriu cu...
(...... ), in calitate de autoritate contractanta si obliga autoritatea
contractanta ca, in termen de 10 zile de la primirea deciziei Consiliului,
sa clarifice care este factorul de evaluare pe care doreste sa il mentina in
aplicarea criteriului de atribuire, sa precizeze algoritmul de calcul al
punctajului aferent acestuia, cu respectarea prevederilor art. 154 alin.
(1) din Legea nr. 98/2016 si sa publice in SEAP modificarile efectuate, cu
stabilirea unui nou termen de depunere a ofertelor.

Respinge, ca ramase fara obiect, celelalte solicitari ale
contestatorului cu privire la modificarea documentatiei de atribuire.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:



