In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

Nr. 2394 / C2 / 3002
Data: 14.08.2025

Prin contestatia inregistrata la Consiliu sub nr. 53175/05.08.2025,
formulata de EXPERT IT SRL, cu sediul in Reghin, str. Mihai Viteazul nr.
208, judetul Mures, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr.
J26/1285/2007, avand CUI RO22129422, reprezentata prin Farcas Mihai-
Dan - administrator, impotriva adresei nr. 3463/28.07.2025 de
comunicare a rezultatului procedurii si a raportului procedurii nr.
3458/28.07.2025, emise de catre COMUNA TELCIU, cu sediul in
localitatea Telciu, str. Principala nr. 744B, judetul Bistrita-Nasaud, in
calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii simplificata,
organizata in vederea incheierii contractului avand ca obiect Furnizare
echipamente TIC in cadrul proiectului ,DOTAREA CU MOBILIER,
MATERIALE DIDACTICE SI ECHIPAMENTE DIGITALE A LICEULUI
TEHNOLOGIC TELCIU”, s-au solicitat:

1.  Anularea Comunicarii nr. 3463/28.07.2025 privind rezultatul
procedurii si a Raportului Procedurii nr. 3458/28.07.2025 emise de
Autoritatea Contractanta si a actelor anterioare sau subsecvente si/sau
conexe, in ceea ce priveste declararea ca necéastigatoare a ofertei
depuse de EXPERT IT S.R.L.

2. In principal , dispunerea catre Autoritatea Contractanta a
obligatiei de a investiga, solicita clarificari si, daca este cazul, sa excluda
UNION CO S.R.L. in baza art. 167 alin. (1) lit. c), g), h), i) din Legea nr.
98/2016, in masura in care reaua-credinta, tainuirea informatiilor, falsul
in declaratii sau neexecutarea obligatiilor contractuale reies din
documentele puse la dispozitie de contestator.

3. In principal, punerea la dispozitia contestatorului a propunerii
tehnice si financiare complete a ofertantului UNION CO S.R.L., precum si
la toate documentele aferente fazei de evaluare, clarificari si justificari,
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pentru a permite contestatorului exercitarea dreptului la apdrare si a
dreptului de a contesta in cunostinta de cauza actele vatamatoare.

4. In principal, obligarea Autoritatii Contractante la analizarea
situatiilor de excludere a ofertantului UNION CO S.R.L., conform art. 169
din Legea nr. 98/2016, avand in vedere:

a. informatiile noi aduse in vedere,

b. existenta deciziei Consiliului Concurentei nr. 225/2024, prin
care s-a constatat o fapta de tip cartel, recunoscutd de UNION CO
S.R.L., sanctionata cu amenda, dar neamintita si nedeclarata in cadrul
procedurii desfasurate,

c. existenta unor hotardri judecatoresti definitive privind
penalitati  contractuale rezultate din neexecutarea obligatiilor
contractuale (dosarele 3559/117/2022, 61/119/2022),

d. omisiunea sistematica a mentionarii acestor spete in DUAE, in
pofida obligatiei de transparenta, sinceritate si completitudine,

e. recurenta comportamentalda in inducerea in eroare a
autoritatilor contractante, conform jurisprudentei CNSC si a deciziilor
Citate.

5. In subsidiar, Dispunerea reevaludrii ofertei tehnice si de
calificare a SC UNION CO SRL si a masurilor de remediere, pe baza
informatiilor noi prezentate in teza a 2-a Si a neconformitatilor
evidentiate in teza a 3-a, cu respectarea stricta a prevederilor art. 133
din H.G. nr. 395/2016 si art. 215 alin. (5) din Legea nr. 98/2016, prin:

a. solicitarea de clarificari in masura in care acestea sunt limitate
la elemente deja prezentate clar si explicit in oferta,

b.  constatarea caracterului generic al propunerii tehnice in ceea
ce priveste Sistemul All-In-One si licentele antivirus si antimalware,

C. constatarea inexistentei identificarii clare a produsului
(denumire, cod, producator), in contradictie cu cerintele din
documentatia de atribuire,

d. respingerea ca neconforma a ofertei UNION CO S.R.L. in
temeiul art. 215 alin. (5) din Legea nr. 98/2016

6. Reluarea procedurii de evaluare, cu considerarea celor mai
sus indicate, fie cu oferta inacceptabila a UNION CO (in principal), fie cu
oferta neconforma a UNION CO (in subsidiar).

7. Dispunerea in atentia autoritatii contractante, data fiind
gravitatea faptelor si impactul potential asupra fondurilor publice si
europene, privind notificarea de urgenta a institutiilor de control
competente, precum ANAP (Agentia Nationald pentru Achizitii Publice),
DIICOT (Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism), BCCO (Brigada de Combatere a Criminalitatii
Organizate), DNA (Directia Nationala Anticoruptie) si Parchetul de pe
l&dnga Tribunalul Bistrita-Nasaud.

Pentru cele constatate,
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in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Ia act de renuntare la contestatia formulata de EXPERT IT SRL, in
contradictoriu cu COMUNA TELCIU, in «calitate de autoritate
contractanta.
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