Consiliul
National de
Solutionare a
Contestatiilor
str. Stavropoleos nr. 6, sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980,

tel. +40-21-3104641, tel. +40-21-3104670, fax. +40-21-3104642,
e-mail: office@cnsc.ro, www.cnsc.ro, http://portal.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si caile de atac in materie de atribuire
a contractelor de achizitie publica, a contractelor sectoriale si a
contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de servicii,
precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National
de Solutionare a Contestatiilor, cu modificarile si completarile
ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Nr....
Data:...

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr...., depusa de..., cu sediul social in....... , judetul... si
adresa de corespondenta in municipiul....... nr...., etaj...... , inmatriculata
la... Comertului de pe langa... sub nr...., cod unic de inregistrare RO...,
reprezentata de administrator..., impotriva raportului procedurii nr....,
pentru Loturile nr...., nr...., nr...., nr...., nr.... si nr...., emis de Societatea...,
cu sediul n municipiul...., strada... nr....... , In calitate de entitate
contractanta, in cadrul procedurii simplificata, organizata in vederea
atribuirii contractului de lucrari avand ca obiect "“Inchirierea de utilaje si
echipament de constructii si de lucrari publice cu operator”, cod..., anunt de
participare simplificat nr...., s-a solicitat:

«e anularea raportului procedurii si a actelor anterioare si subsecvente
(comunicari, rapoarte de evaluare/vizualizare utilaje etc.) fata de declararea
ca si conformd/admisibilad a ofertei.... (lider) -.... (asociat) pentru loturile 1, 2, 3,
4 si 5. respectiv fata de declararea ca si neconformda/inacceptabild a ofertei.... in
ceea ce priveste loturile 1, 4, 5 si 6:

e anularea deciziei de declarare a ofertei subscrisei ca neconforma pentru
loturile 1, 4, 5 si 6. demonstrand ca evaluarea tehnicad (inclusiv vizualizarea
utilajelor) a ofertei subscrisei a fost nelegala, eronata si subiectiv realizata;

e anularea deciziei de desemnare ca si castigatoare a ofertei.... (lider) -....
(asociat) pentru loturile 1-5;

e anularea deciziei de anulare a procedurii pentru lotul 6 (motivul anularii
fiind lipsa ofertelor conforme, iar subscrisa demonstreaza ca oferta.... a fost, de
fapt. conforma).

e obligarea autoritatii contractante Ia reevaluarea ofertelor asocierii
declarata castigatoare pentru loturile 1, 2, 3, 4 si 5 si a ofertelor subscrisei pentru
loturile 1, 4, 5 si 6. cu respectarea documentatiei de atribuire si a principiilor
tratamentului egal si transparentei.

Pagina 1 din 17



e suspendarea procedurii de atribuire pana la solutionarea fondului cauzei
(pentru a preveni semnarea contractului cu ofertantul declarat castigator -
asocierea.... (lider) -.... (asociat)

(...)
sa ne incuviintati accesul la dosarul achizitiei publice in conformitate cu
prevederile art.... din Legea nr.

101/2016 si sa acceptati completarea contestatiei si motivele din concluziile
scrise ce se vor depune ulterior accesului la dosarul achizitiei, cu privire la criticile
aduse ofertei.... (lider) -.... (asociat) pentru loturile 1. 2, 3, 4. 5 si 6, oferte care
in opinia noastra sunt neconforme/inacceptabile, nu respecta imperativul legii si al
documentatiei de atribuire.».

Prin cererea de interventie inregistrata la... cu nr...., in temeiul
dispozitiilor art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016, art. 61 alin. (1) si (3) si
art. 63 din Codul de...... , In calitate de lider al..., ofertant declarat castigator

in cadrul Loturilor 1-5, cu sediul in.......... , Inmatriculata la... cu nr....,
avand cod unic de inregistrare RO..., reprezentat legal prin...
si conventional prin.......... o] PP , adresa aleasa in vederea comunicarii
actelor de..., a solicitat:

" Admiterea in principiu a prezenteij cereri

de interventie ca interventie principala (a se vedea Decizia nr. 23/2025 privind
examinarea sesizarii formulate de Colegiul de conducere al Curtii de... ce
formeaza obiectul Dosarului nr....);

- Respingerea cererii de desecretizare a propunerii tehnice, ofertei
financiare, precum si a solicitarilor de clarificari si a raspunsurilor la clarificari si de
acces la documentele declarate confidentiale ale achizitiei;

- Respingerea contestatiei formulate;

- Mentinerea ca temeinica si legala a deciziei autoritatii contractante cu
privire la desemnarea ofertei subscrisei ca fiind castigatoare; ".

In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:

In temeiul dispozitiilor art. 8 din Legea nr. 101/2016... formuleaza
contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor
sub nr...., impotriva raportului procedurii nr...., pentru Loturile nr...., nr....,
nr...., Nr...., nr.... si nr...., emis de Societatea..., solicitand cele redate in
partea introductiva.

Motivarea integrala a contestatiei se regaseste in fisierul:
~Document: [SCN1... /...216] Contestatie Ilot....pdf.p7s”, postat de
achizitoare in SEAP la data de..., in cadrul documentelor asociate anuntului
de participare simplificat nr..... Reproducerea in cuprinsul deciziei a
ansamblului motivarii nu se justifica, din moment ce contestatia poate fi
vizualizata liber si gratuit in SEAP de catre orice persoana interesata.
Sintetizarea de mai sus nu prejudiciaza nici partile si nici tertii, din moment
ce oricine are la dispozitie spre vizualizare si descarcare, prin intermediul
SEAP, intreaga contestatie. Desigur, motivarea completa a acesteia va fi
avuta in vedere de membrii completului la adoptarea solutiei.

In probatiune, contestatorul a atasat, in copie, inscrisuri.
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Prin adresa nr....., Consiliul solicita contestatorului sa transmita
recipisa de consemnare a cautiunii, in original, conform dispozitiilor art.
611 alin. (1) si (21) d'n Legea nr. 101/%016.

Prin cererea de interventie inregistrata la... cu nr...., in temeiul
dispozitiilor art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016, art. 61 alin. (1) si (3) si
art. 63 din Codul de...... , In calitate de lider al..., ofertant declarat castigator
in cadrul Loturilor 1-5, a solicitat Consiliului cele redate in partea
introductiva, inclusiv respingerea contestatiei, pe cale de exceptie, ca fiind
lipsa de interes, in ceea ce priveste Loturile 1, 4 si 5.

Motivarea integrala a cererii de interventie se regdseste in fisierul:
.Document: [SCN1... /...2...]....zip.p7s”, postat de achizitoare in SEAP la
data de..., in cadrul documentelor asociate anuntului de participare
simplificat nr..... Reproducerea in cuprinsul deciziei a ansamblului motivarii
nu se justifica, din moment ce respectiva cerere poate fi vizualizata liber si
gratuit in SEAP de catre orice persoana interesata. Sintetizarea de mai sus
nu prejudiciaza nici partile si nici tertii, din moment ce oricine are la
dispozitie spre vizualizare si descarcare, prin intermediul SEAP, intreaga
cerere de interventie.

In drept, intervenientul a invocat prevederile la care s-a facut
trimitere in script.

In probatiune, intervenientul a atasat, in copie, inscrisuri.

Dovada comunicarii cererii de interventie doar catre contestator si
catre entitatea contractanta a fost atasata la dosarul cauzei.

Prin adresa nr....., inregistrata la C.N.S.C. sub nr....,
entitatea contractanta a transmis punct de vedere cu privire la contestatia
formulata de..., solicitand respingerea acesteia, pe cale de exceptie, ca
inadmisibila, pentru neconstituirea cautiunii, iar pe fond, ca nefondata.

Motivarea integrala a punctului de vedere se regaseste in fisierul:
~Document: [SCN1... /...220] Punct de vedere... utilaje 9 loturi.pdf.p7s”,
postat de achizitoare in SEAP la data de..., in cadrul documentelor asociate
anuntului de participare simplificat nr..... Reproducerea in cuprinsul
deciziei a ansamblului motivarii nu se justifica, din moment ce punctul de
vedere poate fi vizualizat liber si gratuit in SEAP de catre orice persoana
interesata. Sintetizarea de mai sus nu prejudiciaza nici partile si nici tertii,
din moment ce oricine are la dispozitie spre vizualizare si descarcare, prin
intermediul SEAP, intregul punct de vedere. Desigur, motivarea completa a
acestuia va fi avuta in vedere de membrii completului la adoptarea solutiei.

Dovada comunicarii punctului de vedere catre contestator a fost
atasatd la dosarul cauzei.

In probatiune, prin adresa nr....., inregistrata la C.N.S.C. sub nr....,
entitatea contractanta a transmis, pe suport electronic, documente din
dosarul achizitiei sectoriale.

Prin adresa nr....., in temeiul dispozitiilor art. 20 alin. (1) din Legea
nr. 101/2016, Consiliul i-a solicitat ofertantului..., sa comunice
temeiul juridic al incadrarii documentelor din oferta ca fiind confidentiale,
sa justifice aceasta incadrare si sa demonstreze prin orice mijloc de proba
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acest caracter, precum si prejudiciul adus ca urmare a dezvaluirii acestor
informatii, conform dispozitiilor art.... alin (1) din acelasi act normativ.

Prin adresa inregistrata la C.N.S.C. sub nr...., ca raspuns la adresa
nr........ a transmis nota de justificare a caracterului confidential al
documentelor sale, astfel declarate.

In probatiune, operatorul economic a atasat, in copie, inscrisuri
doveditoare.

Prin adresa nr....., Consiliul i-a transmis contestatorului invitatia in
vederea studierii dosarului cauzei, fapt pentru care reprezentantul acestuia
s-a prezentat la sediul institutiei in data de..., acesta solicitand si obtinand,
in format electronic, documente existente la dosarul cauzei.

Prin nota interna incheiata in data de..., avand in vedere multitudinea
si complexitatea criticilor care trebuie analizate in vederea solutionarii
contestatiei ce face obiectul prezentului dosar, precum si numarul cauzelor
aflate in curs de solutionare in perioada de referinta, in temeiul dispozitiilor
art. 24 alin. (2) din Legea nr. 101/2016 s-a decis prelungirea.... Aceasta
rezolutie a fost comunicata entitatii contractante prin adresa inregistrata
la C.N.S.C. sub nr.....

Prin adresa nr....., inregistrata la C.N.S.C. sub nr....,
contestatorul a transmis concluzii scrise, ca raspuns la apararile formulate
de achizitoare prin punctul acesteia de vedere, precum si ca urmare a celor
invederate de intervenient prin cererea sa.

Motivarea integrala a concluziilor scrise se regaseste in fisierul:
~Document: [SCN1... /...223] Dosar nr...., concluzii scrise.....pdf.p7s”,
postat de achizitoare in SEAP la data de..., in cadrul documentelor asociate
anuntului de participare simplificat nr..... Reproducerea in cuprinsul
deciziei a ansamblului motivarii nu se justifica, din moment ce concluziile
scrise pot fi vizualizate liber si gratuit in SEAP de catre orice persoana
interesata. Sintetizarea de mai sus nu prejudiciaza nici partile si nici tertii,
din moment ce oricine are la dispozitie spre vizualizare si descarcare, prin
intermediul SEAP, intregul document cuprinzand concluziile scrise.
Desigur, motivarea completa a acestora va fi avuta in vedere de membirii
completului la adoptarea solutiei.

In probatiune, contestatorul a atasat, in copie, Decizia
nr....175/C8/931 din....

Dovada comunicarii concluziilor scrise catre entitatea contractanta si
catre intervenient este atasata la dosarul cauzei.

Prin adresa nr...., inregistrata la C.N.S.C. sub nr...., achizitoarea a
transmis, la randul ei, concluzii scrise, prin care a reluat si punctat
argumentele cuprinse in punctul de vedere.

Motivarea integrala a concluziilor scrise se regaseste in fisierul:
.Document: [SCN1... /...222] Concluzii scrise... S CEO.pdf.p7s”, postat de
achizitoare in SEAP la data de..., in cadrul documentelor asociate anuntului
de participare simplificat nr..... Reproducerea in cuprinsul deciziei a
ansamblului motivarii nu se justifica, din moment ce concluziile scrise pot fi
vizualizate liber si gratuit in SEAP de catre orice persoana interesata.
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Sintetizarea de mai sus nu prejudiciaza nici partile si nici tertii, din moment
ce oricine are la dispozitie spre vizualizare si descarcare, prin intermediul
SEAP, intregul document cuprinzand concluziile scrise. Desigur, motivarea
completa a acestora va fi avuta in vedere de membrii completului la
adoptarea solutiei.

In probatiune, entitatea contractanta a atasat, in copie, adresa
nr....., prin care contestatorul isi exprima acordul pentru vizualizarea
foto/video a utilajului... 160M, Serie BOE0115 an....

Prin adresa inregistrata la C.N.S.C. sub nr...., in sustinerea cererii
sale incidentale, intervenientul a formulat concluzii scrise, prin care a
reiterat si punctat argumentele cuprinse in cererea de interventie si,
aditional acestora, a solicitat sa se constate ca fiind inadmisibile si tardive
motivele nou formulate de catre contestator prin concluziile sale scrise.

Motivarea integrala a concluziilor scrise se regaseste in fisierul:
,Document: [SCN1... /...224].... Concluzii scrise dosar...
nr...._2026.pdf.p7s”, postat de achizitoare in SEAP la data de..., in cadrul
documentelor asociate anuntului de participare simplificat nr.....
Reproducerea in cuprinsul deciziei a ansamblului motivarii nu se justifica,
din moment ce concluziile scrise pot fi vizualizate liber si gratuit in SEAP de
catre orice persoana interesata. Sintetizarea de mai sus nu prejudiciaza
nici partile si nici tertii, din moment ce oricine are la dispozitie spre
vizualizare si descarcare, prin intermediul SEAP, intregul document
cuprinzand concluziile scrise. Desigur, motivarea completa a acestora va fi
avuta in vedere de membrii completului la adoptarea solutiei.

Contestatorul... a constituit cautiunea in suma de..., conform art. 611
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa la dosar recipisa de
consemnare nr...., eliberata de...... , la data de..., fiind transmisa, in
original, prin adresa inregistrata la Consiliu cu nr.....

Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
CONSILIUL constata urmatoarele:

Societatea..., in calitate de entitate contractanta, a organizat
procedura simplificata, online, in vederea atribuirii contractului avand ca
obiect ,...”, cod..., anunt de participare simplificat nr...., elaborand
in acest sens documentatia de atribuire aferenta si publicand in SEAP
anuntul de participare simplificat nr..... Conform acestui anunt, valoarea
estimata totala a procedurii de atribuire este de....

Contestatia vizeaza lotul 1, denumit ,Inchirierea de utilaje si
echipament de constructii si de lucrari publice cu operator LOT 1
U.M.C. Rosia-Pesteana”, avand valoarea de..., lotul 2, denumit
»Inchirierea de utilaje si echipament de constructii si de lucrari publice cu
operator LOT 2 U.M.C. Rosia-Pesteana”, avand valoarea de..., lotul 3,
denumit ,Inchirierea de utilaje si echipament de constructii si de lucrari
publice cu operator LOT 3 U.M.C. Rosia-Pesteana”, avand valoarea de...,
lotul 4, denumit , Inchirierea de utilaje si echipament de constructii si de
lucrari publice cu operator LOT 4 U.M.C....7, avand valoarea de..., lotul 5,
denumit ,Inchirierea de utilaje si echipament de constructii si de lucrari
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publice cu operator LOT 5 U.M.C....7, avand valoarea de... si lotul 6,
denumit ,Inchirierea de utilaje si echipament de constructii si de lucrari
publice cu operator LOT 6 U.M.C....”, avand valoarea de..., pentru
atribuirea carora a fost stabilit criteriul ,,Cel mai bun raport calitate-pret”,
avand 2 factori de evaluare.

Solicitarea de suspendare a procedurii de atribuire pana la
solutionarea fondului cauzei a fost analizata de Consiliu, fiind respinsa, ca
nefondata, prin Incheierea nr.... din data de..., hotarare ce a fost
comunicata partilor cauzei.

Procedand la solutionarea contestatiei ce face obiectul prezentei
cauze, Consiliul constata ca aceasta vizeaza rezultatul procedurii de
atribuire aferent Loturilor 1-6, fiind criticata, pe de-o
parte, modalitatea in care entitatea contractanta a evaluat,
declarat ca fiind admisibile si,
ulterior, castigatoare ofertele apartinand... (pentru loturile 1-5),
iar, pe de alta parte, decizia entitatii contractante de a respinge, ca
neconforme, ofertele pe care contestatorul le-a depus in
cadrul loturilor 1, 4, 5 si 6.

Cu titlu preliminar, Consiliul are in vedere ca, dupa primirea
contestatiei..., in calitate de lider al... si de ofertant declarat
castigator al Loturilor 1-5, a formulat ,cererea de interventie
principala” inregistrata la... cu nr...., prin care, in fapt, pe fondul aspectului
litigios, sprijina  pozitia entitatii contractante, in  conformitate
cu prevederile art. 61 alin. (3) din Codul de....

In raport de dispozitiile art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016, care
stipuleaza ca ,Pdnd la solutionarea contestatiei de catre Consiliu, (...),
operatorii economici participanti la procedura de atribuire pot formula cerere de
interventie voluntara in litigiu, potrivit prevederilor Legii nr....34/... privind Codul
de..., republicatd, cu modificarile ulterioare, in termen de 10 zile de la data
publicarii in SEAP a contestatiei. (...)”, si de dispozitiile art. 5 din acelasi act
normativ, care prevad ca: ,(1) Termenele procedurale stabilite de prezenta
lege, exprimate in zile, incep sa curga de la inceputul primei ore a primei zile a
termenului si se incheie la expirarea ultimei ore a ultimei zile a termenului. (2)
Ziua in cursul careia a fost comunicat un act procedural nu este luata in calculul
termenului. Daca ultima zi a unui termen exprimat altfel decét in ore este o zi
nelucratoare, termenul se incheie la expirarea ultimei ore a urmatoarei zile
lucrdtoare”, avand in vedere faptul ca entitatea contractanta a publicat in
SEAP, in data de..., sub identificatorul ,Document: [SCN1... /...216]
Contestatie Iot....pdf.p7s”, contestatia formulata de..., Consiliul
constata ca cererea de interventie apartinand..., in calitate de lider al...,
este formulata in cadrul termenului legal.

Avand in vedere dispozitiile art. 17 alin. (3) si art. 68 din Legea nr.
101/2016, coroborate cu prevederile art. 61 alin. (3), art. 63, 65 si 67 din
Codul de..., faptul ca... -... are calitatea de ofertant declarat
castigator al Loturilor 1-5, dar si faptul ca cererea de interventie
priveste, in esenta, mentinerea rezultatului stabilit de entitatea

contractanta, Consiliul va admite in principiu aceasta cerere, pe
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care, insa, pentru considerentele anterior invederate, o
va_recalifica in cerere de interventie accesorie, si, in conformitate
cu prevederile art. 67 din Codul de..., coroborate cu cele ale art. 68 din
Legeanr. 101/2016, o va analiza, astfel, ca cerere de interventie accesorie,
impreuna cu contestatia formulata de....

Tot ca un aspect preliminar, Consiliul are in vedere si faptul ca, in
cuprinsul cererii sale incidentale, intervenientul a
invocat exceptia lipsei de interes in formularea contestatiei, prin
raportare la loturile 1, 4 si 5, iar, in cuprinsul punctului ei de

vedere, achizitoarea a invocat exceptia inadmisibilitatii
contestatiei ca urmare a _neconstituirii_ cautiunii impusa de

lege, astfel ca se va pronunta cu prioritate asupra acestor exceptii, in
conformitate cu prevederile art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 potrivit
carora ,Consiliul se pronuntd mai intéi asupra exceptiilor de... si de fond, cu
Incadrarea in termenul prevazut la art. 24 alin. (1), iar cdnd constata ca acestea
sunt intemeiate, nu mai procedeaza la analiza pe fond a cauzei".

Astfel, fata de exceptia invocata de intervenient, Consiliul are in
vedere sustinerile acestuia, formulate in cuprinsul cererii de interventie,
potrivit carora ,In prealabil, dorim sa invocam exceptia lipsei de interes a
contestatiei in privinta loturilor 1, 4 si 5, motivata prin prisma lipsei unui
petit de anulare a procedurii. Va rugam sa observati ca in privinta acestor
loturi oferta contestatoarei a fost declarata neconforma. Contestatoarea
nu are asadar vocatie sa castige procedura cu privire la aceste loturi,
contestand evaluarea ofertei subscrisei, cat timp o abordare corecta in
aceasta ipoteza viza un petit de anulare a procedurii. Apreciem asadar ca
prioritar Consiliul ar trebui sa analizeze criticile privind oferta
contestatoarei. Cat timp Consiliul va valida decizia autoritatii de a
respinge oferta contestatoarei cu privire la aceste loturi, contestatoarea
nu are niciun interes in a contesta oferta subscrisei cu privire la aceste
loturi.”.

Sub acest aspect, Consiliul va avea in vedere dispozitiile art. 2 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016, potrivit carora ,(1) Orice persoand care se
considera vatamata intr-un drept ori intr-un interes legitim printr-un act
al unei autoritati contractante sau prin nesolutionarea in termenul legal a
unei cereri, poate solicita anularea actului, obligarea autoritatii
contractante la emiterea unui act sau la adoptarea de masuri de
remediere, recunoasterea dreptului pretins sau a interesului legitim, pe cale
administrativ-jurisdictionala sau judiciard, potrivit prevederilor prezentei
legi”. Totodata, Consiliul apreciaza ca sunt incidente si dispozitiile art. 32
alin. (1) din Codul de..., potrivit carora: ,Orice cerere poate fi formulata si
sustinutd numai daca autorul acesteia (....) d) justifica un interes”, dar si
dispozitiile art. 33 din Cod..., care prevad ca: ,Interesul trebuie sa
fie determinat, legitim, personal, nascut si actual (....)".

Din dispozitiile legale redate, rezulta ca persoana care se adreseaza
Consiliului cu o contestatie, pentru a avea calitatea de persoana vatamata,
trebuie sa aiba un interes legitim in legatura cu procedura de achizitie
publica, fata de un act emis de catre entitatea contractanta, iar interesul
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trebuie sa indeplineasca cumulativ urmatoarele cerinte: sa fie determinat,
legitim, personal, nascut si actual.

Astfel, apreciind asupra exceptiei invocate, Consiliul constata
ca, avand in vedere, pe de-o parte, ca autorul contestatiei nu are calitatea
de ofertant care a fost exclus definitiv din procedura de atribuire, in sensul
art. 3 alin. (3) din Legea nr. 101/2016, iar, pe de alta parte, ca acesta, pe
langa faptul ca formuleaza obiectii cu privire la decizia entitatii
contractante de a-i respinge, ca neconforme, ofertele pe care le-a depus in
cadrul loturilor 1, 4, 5 si 6, critica si modalitatea in care entitatea
contractanta a evaluat, declarat ca fiind admisibile si, ulterior,
castigatoare ofertele apartinand..., in ceea ce priveste loturile 1-5,
interesul contestatorului de a actiona in vederea protejarii sanselor de a
fi declarat, in cele din urma, castigator al procedurii de atribuire
rezulta din insasi scopul demersului administrativ-jurisdictional ce
face obiectul prezentei cauze.

In acest context, contrar argumentelor intervenientului, Consiliul
apreciaza ca, in cauza, nu poate fi vorba despre clamata lipsa de
interes a contestatorului in formularea contestatiei, in ceea ce
priveste cele 3 loturi vizate de exceptie, din moment ce o potentiala
admitere a contestatiei, ca urmare a confirmarii criticilor pe care
contestatorul le formuleaza impotriva ofertei castigatoare, ar
putea sa duca, in ipoteza in care s-ar adeveri ca oferta Asocierii
este neconforma (de catre achizitoare, in urma reevaluarii

respectivei oferte), la reluarea procesului competitiv, situatie in

care contestatorul ar avea posibilitatea de a participa cu noi oferte
si, astfel, sa reintre in cursa pentru castigarea celor 3 loturi.

Relevanta este practica CJUE, care s-a exprimat in sensul ca interesul
unui operator economic de a contesta un act al autoritatii contractante
trebuie interpretat intr-o maniera extinsa. Astfel, potrivit jurisprudentei
europene, posibilitatea contestarii este disponibila oricarei persoane care
are sau care a avut un interes in obtinerea unui anumit contract public si
care a fost sau risca sa fie prejudiciata de incalcarea pe care o
reclama, din momentul in care entitatea contractanta si-a exprimat
vointa intr-o maniera capabila sa produca efecte juridice.

Prin urmare, Consiliul constata ca, in mod contrar celor sustinute
de intervenient, contestatorul justifica interesul necesar pentru a
actiona in prezenta cauza, motiv_pentru care va respinge, ca
nefondata, exceptia lipsei de interes invocata de..., in calitate de
lider al....

In vederea solutionarii exceptiei inadmisibilitatii contestatiei,
invocata de entitatea contractanta, Consiliul porneste de la afirmatiile
acesteia, potrivit carora ,Raportat la cautiunea care trebuia achitata in termen
de 5 zile de la depunerea cautiunii, intelegem sa invocam exceptia nedepunerii
acesteia, cu consecinta respingerii contestatiei.

In acest sens, Consiliul va avea in vedere dispozitiile art. 61! alin. (1)
lit. a) din Legea nr. 101/2016, potrivit
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carora ,Pentru solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. 8
sub sanctiunea respingerii acesteia, persoana care se considera vatamata
trebuie sa constituie, in termen de maximum 5 zile de la data sesizarii Consiliului,
0 cautiune stabilita dupa cum urmeaza:

a) 2% din valoarea estimata a contractului, in cazul in care aceasta este
mai mica decat pragurile valorice prevazute la art. 7 alin. (1) din Legea nr.
98/2016, (...), dar nu mai mult de... pentru contestatiile depuse in etapa
prevazuta la art. 17 alin. (1) lit. a), respectiv nu mai mult de... pentru
contestatiile depuse in etapa prevazuta la art. 17 alin. (1) lit. b)”, coroborate
cu cele ale alin. (21) din acelasi a‘t normativ, potrivit cdrora: ,In cazul unei
proceduri de atribuire impartite pe loturi, prevederile alin. (1) se raporteaza la
valoarea estimata a fiecarui lot contestat”.

Din dispozitiile legale redate, rezulta ca persoana care se adreseaza
Consiliului cu o contestatie trebuie sa constituie, in termen de maximum
5 zile de la data sesizarii Consiliului, o cautiune al carei cuantum se
stabileste, de la caz la caz, prin aplicarea prevederilor legale anterior
evocate la situatia concreta a procedurii de atribuire vizata de contestatie.

Analizand documentele cuprinse in dosarul cauzei, Consiliul constata
ca este legal investit cu solutionarea prezentei contestatii... constituind, in
termenul si in cuantumul impus de Lege, cautiunea necesara.

Astfel, Consiliul are in vedere ca respectarea acestei obligatii este
demonstrata de contestator prin existenta recipisei de consemnare a
cautiunii avand nr...., in cuantum de..., emisa de... Jiu la data de...,
inscris ce este inregistrat la Consiliu sub nr.....

In aceastd ordine de idei, Consiliul constata c&, prin raportare la data
la care a fost sesizat cu cererea introductiva, respectiv data
de..., cautiunea este constituita in interiorul termenului de 5 zile prevazut
de Lege (termen calculat avand in vedere ultima zi lucratoare din termen),
iar prin raportare la valoarea celor 6 loturi contestate,
de..., cuantumul consemnat de contestator cu titlu de cautiune este unul
corect.

Prin urmare, in mod contrar celor sustinute de achizitoare, Consiliul
constata ca autorul contestatiei a constituit cautiunea necesara solutionarii
prezentei cauze, motiv pentru care va respinge, ca nefondata, exceptia
invocata de...

Pe fondul cauzei, prin raportare la cadrul legal aplicabil in domeniul
achizitiilor sectoriale, la prevederile documentatiei de atribuire, la
probatoriul administrat in cauza, dar si la sustinerile partilor, Consiliul
retine ca fiind incidente in solutionare, cu caracter general, dispozitiile art.
88 din Legea nr. 99/2016, potrivit carora: ,Ofertantul depune
oferta elaborata in conformitate cu informatiile si cerintele prevazute
in documentatia de atribuire, insotita de DUAE sau alte  documente

solicitate prin care ofertantul furnizeaza informatii privind indeplinirea
criteriilor de calificare si selectie stabilite de entitatea
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contractanta.”, precum si cele ale art. 129 alin. (1) din HG nr. 394/2016,
potrivit carora: ,Ofertantul elaboreazi oferta in conformitate cu
prevederile documentatiei de atribuire (...)".

Totodata, Consiliul subliniaza ca cerintele din documentatia de
atribuire, cum sunt si cele ce vor fi invocate in cele ce urmeaza, sunt
obligatorii si nu formale, nu_au fost contestate de catre niciun
operator_economic interesat pana la data-limita de depunere a
ofertelor, iar prin depunerea ofertelor la procedura in cauza,
operatorii economici au acceptat si si-au insusit
conditiile/cerintele minime impuse de entitatea contractanta,
motiv pentru care aveau obligatia, in conditiile art. 129 alin. (1) din HG
nr. 394/2016, anterior redate, de a elabora oferta, precum si alte
documente, in conformitate cu prevederile din documentatia de
atribuire.

Totodata, documentatia de atribuire, asa cum aceasta a fost
intocmita de entitatea contractanta, este obligatorie atat pentru
operatorii economici participanti la..., care au obligatia de a-si
elabora ofertele in conformitate cu prevederile acesteia (in
conditiile art. 129 alin. (1) din HG nr. 394/2016), cat si pentru
respectiva achizitoare, aceasta fiind obligata ca, in desfasurarea
procedurii de atribuire, sa respecte atat dispozitiile legale
aplicabile in acest domeniu, cat si prevederile propriei
documentatii de atribuire, documentatie care a stabilit regulile ce
trebuie respectate de ambele parti in derularea procesului competitiv.

In acest context, Consiliul evidentiaza faptul ca, in cadrul Hotararii din
2 iunie..., CJUE (ale_cdrei decizii preliminare sunt obligatorii atit pentru
instanta de trimitere, cat si pentru toate instantele din statele membre) s-a
pronuntat in cauza C-.../15 astfel:

»39. (...) conform unei jurisprudente constante a Curtii, in temeiul
articolului 2 din Directiva 2...4/18, unei autoritati contractante ii revine
sarcina de a respecta cu strictete criteriile pe care ea insasi le a stabilit (a
se vedea in special Hotardrea din 10 octombrie...... , C 336/12, EU: C:...:...,
punctul 40, si Hotdrdrea din 6 noiembrie..., Cartiera dell’Adda, C 42/13, EU:
C:...:..., punctele 42 si...)” iar la punctul 42 din aceeasi hotarédre a reiterat ca
,astfel cum s a amintit la punctul 39 din prezenta hotarére,
entitatea contractanta are obligatia de a respecta cu strictete criteriile pe care ea
insasi le a stabilit”,

Prin urmare, si de aceasta data se retine ca prin depunerea ofertelor
la... se presupune ca ofertantii si-au insusit documentatia de atribuire fara
rezerve, ceea ce inseamna ca acestora nu li se pot scuza eventuale abateri
de la prescriptiile ei, opozabile in cel mai mic detaliu, relevanta in acest
sens fiind jurisprudenta instantelor europene. Astfel cum un contract
constituie legea partilor, si documentatia de atribuire, intovarasita de
clarificarile postate in SEAP, are aceeasi valoare pentru parti, iar niciuna
dintre ele nu 1i poate ignora sau nesocoti clauzele.

Astfel, referitor la prima dintre criticile formulate cu privire la
oferta declarata castigatoare in primele 5 loturi, anume cea prin
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care contestatorul reclama faptul ca utilizarea tehnologiei video in
procesul de verificare a existentei si conformitatii utilajelor ar
constitui o nerespectare a requlilor procedurii_de atribuire si o
incalcare a tratamentului egal, Consiliul are in vedere prevederile pct.
II.... din fisa de date, potrivit carora ,(...) ofertantul va preciza obligatoriu
in Fisa de  prezentare a vehiculului  anul fabricatiei (acesta va fi
verificat de catre comisia de vizualizare si verificare pentru evaluarea
tehnica, pe baza documentelor prezentate de ofertanti si a datelor de
identificare in cadrul procesului de verificare tehnica a vehiculelor).
(...)" si retinand faptul ca documentatia de atribuire nu interzice si
nici nu reglementeaza in mod expres o anumita modalitate de
verificare a existentei_si_conformitatii utilajelor _industriale, in
contra celor clamate de catre contestator, constata
ca entitatea contractanta beneficiaza de o marja de apreciere in
alegerea modalitatilor tehnice prin _care asigura indeplinirea
cerintelor de evaluare, atat timp cat obiectivul (verificarea faptica a
utilajelor, a anului de fabricatie si a datelor de identificare) este atins.

Asadar, constatand ca obiectia este nefondata, Consiliul va proceda la
respingerea ei.

Referitor la cea de-a doua critica formulata, respectiv cea prin
care contestatorul reclama faptul c3q, in urma unei
pretinse evaluari ,relaxate”, s-ar fi creat un asa-zis viciu de... in
legatura cu utilajele analizate, fiind sugerata de catre
acesta existenta unui tratament favorabil acordat ofertei
castigatoare, analizand argumentele din contestatie, Consiliul retine ca,
in ceea ce priveste utilajele vizate (LEIBHER seria VAUZ1421AZTO...3... si
KOMATSU seria KMTOD129HIBB60868), autorul acesteia incearca sa
acrediteze teza ca societatea sa ar avea exclusivitate contractualda asupra
acestora, prin faptul ca ar fi singurul care ar avea un contract de locatiune
valabil incheiat cu..., anume contractul nr...., care, insa, a fost incheiat de
contestator in vederea onorarii_unei alte proceduri de atribuire
(utilajele care fac obiectul contractului nr.... nefiind regasite initial
in_oferta contestatorului din prezenta... de atribuire, acesta

procedand ulterior la inlocuirea utilajelor ofertate initial cu
aceleasi utilaje ofertate si de Asocierea declarata castigatoare).

Or, o astfel de sustinere nu poate fi primita, intrucat, astfel cum
rezulta din elementele probatorii existente la dosarul cauzei, Asocierea
declarata castigatoare a incheiat, in data de..., cu..., contractul avand
nr...., care are ca obiect inchirierea celor doua utilaje.

Nu poate fi primita nici sustinerea prin care contestatorul incearca sa
acrediteze ideea ca propriul sau contract ar avea efectul de a anula orice
alte intelegeri contractuale anterioare ale locatorului. Sub acest aspect,
Consiliul are in vedere faptul ca, chiar existand o anume clauza
cuprinsa in contractul contestatorului (aspect neconcretizat prin
notificarea Asocierii castigatoare cu privire la existenta vreunei
rezilieri a contractului acesteia), principiul fortei obligatorii a
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contractului nu poate fi ignorat. Astfel, potrivit dispozitiilor art.
1280 Cod civil, contractul produce efecte exclusiv intre partile sale,
fara a putea afecta drepturile si obligatiile nascute din alte
raporturi juridice.

Astfel, constatand ca fiind nefondata critica anterior analizatg,
Consiliul va proceda la respingerea ei.

Referitor la critica ce vizeaza clamata neconformitate a ofertei
castigatoare ca urmare a faptului ca... -... nu ar justifica experienta
profesionala similara, Consiliul are in vedere prevederile cap. III
1. 3. a) din fisa de date, potrivit carora ,(...) Se vor declara pe propria
raspundere lucrérile similare realizate in ultimii 5 ani. Ofertantul trebuie sa
demonstreze experienta in oricare dintre activitatile ce au_ca obiect
amenajarea teritoriului, lucrari de geniu civil, imbunatatiri funciare cum
ar fi lucrari de nivelare a platformelor, amenajare a terasamentelor,
impingerea unor volume de steril, nivelarea materialului depus in halzi,
intretinerea drumurilor sau similare acestora. Nivelul experientei
similare trebuie sa fie realizat prin _insumarea valorilor lucrarilor
similare, la nivelul unui contract sau mai multe contracte, in valoare

n

cumulata minima. (...)", si, retinand faptul ca, in vederea dovedirii

experientei similare... -... a depus procesul-verbal de receptie Ia
terminarea lucrarilor din data de..., in cuprinsul caruia sunt enumerate
lucrari precum ... la platforme, drumuri tehnologice si fundatii

cu agregate din beton concasat”; ,Lucrari de terasamente, sapéturi... si
drumuri tehnologice pentru echipamente stocare energie electrica 30/... GW,
CEF 50MW Sotanga”; ,Lucrdri de demolare fundatii, sapaturi..., relocari
canalizari ape pluviale, sistematizare santier...... ” si ,Lucrari de reciclare beton
concasat”, constatd ca acestea se subscriu cerintei demonstrarii experientei
similare ,,in oricare dintre activitatile ce au ca obiect (...)".

Mai mult decat atat, Consiliul va indeparta argumentatia prin care
contestatorul lasa de inteles ca entitatea contractanta ar fi conditionat
dovedirea experientei similare de existenta unor coduri CAEN sau CPV
specifice, intrucat o atare limitare nu rezulta din documentatia de
atribuire.

Astfel, retinand ca lucrarile mentionate in procesul-verbal de
receptie la terminarea lucrarilor din data de... se incadreaza in
categoriile indicate in documentatia de atribuire, Consiliul
mentioneaza si ca, in acest caz, experienta similara trebuia apreciata prin
prisma relevantei tehnologice si operationale a lucrarilor prezentate, fapt
care, de altfel, a fost avut in vedere de achizitoare.

In aceste conditii, fiind vadita lipsa de fundament si a acestei critici,
Consiliul va proceda, in consecinta, la respingerea ei.

Consiliul va respinge si critica ce vizeaza numarul... operatori
ai..., constatand, sub acest aspect, ca afirmatiile contestatorului
(astfel cum chiar acesta recunoaste in contestatie, invocand ,surse
informale”) sunt lipsite de orice valoare probatorie, fiind bazate exclusiv
pe speculatii si informatii neoficiale, iar nu pe probe concrete,
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situatie in care nu se poate considera ca obiectia formulata este
fundamentata in mod corespunzator.

Consiliul constata ca fiind nedovedita critica ce vizeaza
clamata imposibilitate a Asocierii castigatoare de a
justifica detinerea in folosinta a buldozerului KOMATSU D65IK
(inchiriat de la societatea...), cu serie de sasiu KMTOD117CO01... Kw
(an de fabricatie...), utilaj care, astfel cum rezulta din contractul de
inchiriere nr...., existent la dosarul cauzei, se afla in folosinta...
pentru o perioada de 14 luni, calculata de la data incheierii
contractului de incheiere.

Sub acest aspect, Consiliul apreciaza ca afirmatia
contestatorului potrivit careia .Pentru acest utilaj, la
procedura antereferita (identificata prin CN...), asocierea cu ofertantii.... (lider)

-.... (asociat) a solicitat inlocuirea acestui utilai motivand ca a fost vandut de
catre proprietarul sau, societatea....”, in lipsa unui suport probator, ramane
la nivel de simpld alegatie, care, astfel, va fi indepartata.

In ceea ce priveste critica ce vizeaza clamata neconformitate
a propunerii financiare a ofertantului castigator pentru
motivul ca ,,pretul de inchiriere pentru aceste utilaje este de 250
euro/zi, oferta castigatoare nu justifica nicio componenta de profit sau
de acoperire a cheltuielilor indirecte, incalcand prevederile art. 222 s.a.
din Legea 99/2016 si dispozitiile H.G. nr. 394/2016”, Consiliul constata
ca, astfel cum rezulta din contractul de locatiune invocat de contestator,
avand nr...., incheiat intre... -... si..., suma de 5... Euro/zi, stipulata la
art.... din contract, nu se refera la pretul total al inchirierii utilajelor
CAT D6N seria 7C9...137/an... si CAT D6N seria PBA00664, cum
eronat afirma contestatorul, ci reprezinta un tarif aplicabil exclusiv
in_situatia neasiqurarii frontului de lucru, fara legatura cu costul
efectiv de utilizare.

Sub acest aspect, Consiliul arata ca pretul total al contractului
este prevazut la art.... din respectivul acord comercial, si nicidecum
la art...., cum in mod gresit sustine contestatorul.

De asemenea, nici valoarea prevazuta la art.... din contract, de...
Euro/3 zile, clamata de contestator, nu reprezinta pretul contractului nr....,
Ci un avans contractual.

Asadar, constatand ca intreaga sustinere a contestatorului, inclusiv
calculele matematice prezentate in vederea justificarii pretinsei incalcari a
art. 222 din Legea nr. 99/2016, se bazeaza pe o abordare
selectiva si pe informatii extrase din context, Consiliul va proceda, in
consecinta, la respingerea criticii.

Nu fin ultimul rand, fata de criticile aduse ofertei declarata
castigatoare si, implicit, impotriva modalitatii in care aceasta a fost
evaluata de catre entitatea contractantd, in temeiul dispozitiilor art. 21
alin. (3) din Legea nr. 101/2016, potrivit carora ,(3) Este inadmisibild
prezentarea unor noi motive de contestare si/sau formularea unor noi capete
de cerere pe calea concluziilor scrise sau orale ori a precizarilor la contestatie
ulterior termenului legal de formulare a acesteia.”, Consiliul va proceda
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la respingerea motivelor de contestare formulate de catre
contestator prin concluziile sale scrise, avand nr.... si inregistrate
la C.N.S.C. sub nr...., ca fiind inadmisibile.

Consiliul  arata  ca aceasta rezolutie, pe langa faptul ca
isi are fundamentul in  cadrul legal si  jurisprudential existent, fisi
gaseste justificarea si in faptul ca, raspunzand solicitarii contestatorului
privind studierea dosarului cauzei, dar si in urma aprecierii
asupra justificarii caracterului confidential al ofertei castigatoare, Consiliul
i-a_limitat acestuia accesul strict la documentele care consemneaza
rezultatul evaluarii, fara a-i pune la dispozitie oferta apartinand.... Ca
atare, Consiliul constata ca, intrucat nu a avut acces la oferta criticata
nici in etapa administrativ-jurisdictionala, astfel incat sa poata
invoca faptul ca a intrat in posesia unor noi informatii,
contestatorul nu putea formula, in mod legal, pe calea concluziilor
sale scrise, critici suplimentare celor deja formulate prin
contestatie, intrucat se prezuma faptul ca aceste aspecte ii
erau sau trebuiau sa-i fie cunoscute inca de la momentul la care a
ales sa formuleze cererea introductiva.

Continuand analiza prezentei cauze, in ceea ce priveste criticile
aduse deciziei prin care entitatea contractanta a respins, ca
neconforme, ofertele pe care contestatorul le-a prezentat in cadrul
loturilor 1, 4, 5 si 6, Consiliul retine ca prin adresa nr....., de comunicare
a rezultatului procedurii de atribuire, entitatea contractanta a invederat
urmatoarele:

»(...) II. Prin prezenta, va facem cunoscut ca oferta dumneavoastra
pentru loturile 1, 4, 5 si 6 a fost declarata neconforma, in temeiul articolului
228 alin 5 ,[....] nu respecta documentele achizitiei" din Legea 99/2016 si in baza
articolului 1... alin 3 lit. a din HG 394/2016 si este respinsa in temeiul art. 1...
alin 1 din HG 394/2016, astfel:

Conform cerintelor caietului de sarcini si a fisei de date ofertantul
va prezenta utilajele de constructii conform Fisa de prezentare a
utilajului (Anexa nr....). Fisele de prezentare ale utilajelor de constructii
vor fi verificate si completate cu ocazia inspectiei de catre comisia de
vizualizare si evaluare tehnica, acordand in final calificativul
admis/respins. Raportul dintre numarul... utilaje admis si cel solicitat
trebuie sa fie in procent de 1...%.

Ofertantul a prezentat utilajele de constructii conform Fisa de prezentare
a utilajului (Anexa nr....) pentru loturile 1, 2, 3, 4, 5 si 6.

1. Avand in vedere procesele verbale pentru:

-... Rosia Pesteana.. . pentru loturile 1, 2, 3;

-... nr.... pentru loturlle 4 5 si 6, insotite de Fisele de prezentare ale
ut/la]e/or completate si semnate, documente din care reiese ca au fost
admise/respinse de catre comisia de vizualizare si evaluare tehnica urmatoarele:

- lotul 1:... utilaje admise si unul respins din totalul de 20 de utilaje
ofertate;

- lotul 4: 22 utilaje admise si 6 respinse din totalul de 28 utilaje
oferatate;.
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- lotul 5: 3 utilaje admise si 3 respinse din totalul de 6
utilaje oferatate;

- lotul 6: 2 utilaje admise si 1 respinse din totalul de 3
utilaje oferatate

Raportul dintre numarul... utilaje admis si cel solicitat trebuie sa
fie in procent de 1...% si _tinand cont de concluziile din Raportele tehnice
de evaluare intocmite de comisiile de vizualizare, reiese ca numarul...
utilaje admis/ numarul... utilaje solicitat este:

= 95... % pentru lotul 1;

= 79...% pentru lotul 4;

= 50...% pentru lotul 5;

= 66...% pentru lotul 6.

2. Conform cerintelor caietului de sarcini si a fisei de date ofertantul
are obligatia de a demonstra, ca utilajele de constructii prezentate in
propunerea tehnica, sunt detinute in patrimoniul societatii, in leasing, sau alte
forme de punere la dispozitie, in conformitate cu cerintele legale.

Avand in vedere procesul verbal pentru... nr.... pentru loturile 4, 5 si 6
intocmit de comisia de vizualizare, ofertantul nu a facut dovada ca utilajele de
constructii prezentate in propunerea tehnica sunt detinute in
patrimoniul societatii, in leasing, sau alte forme de punere la dispozitie,
in conformitate cu cerintele legale. (...)".

Astfel, in ceea ce priveste critica prin care
contestatorul reclama faptul ca procedura de atribuire ar fi fost
viciata de modalitatea in care achizitoarea a ales

sa ,Vvizualizeze” (evalueze din punct de vedere al conformitatii
tehnice) utilajele pentru loturile 1, 4, 5 si 6, acesta invocand ca, in
acest caz, entitatea contractanta ar fi incalcat principiul tratamentului egal
prin modalitatea de vizualizare utilizata (,,vizualizare unilaterala” in cazul
sau si ,vizualizare bilaterala” in cazul ofertei Asocierii castigatoare),
Consiliul constata ca, intrucat ofertele contestatorului _depuse in
cadrul loturilor 2 si 3 au fost declarate ca fiind admisibile ca urmare
a_utilizarii_aceleiasi _modalitati de vizualizare ca si in cazul
celorlalte loturi, aspect nereclamat de catre contestator, apare ca

fiind _lipsitde suport real faptul ca acesta, totusi, alege
sa reclame utilizarea respectivei modalitati de

vizualizare (evaluare) doar in cazul loturilor 1, 4, 5 si 6, in _care
ofertele sale au fost respinse.

Ca atare, apreciind ca o atare situatie vadeste existenta unui dublu
standard, la nivel de principiu, in modul in care contestatorul alege sa se
raporteze asupra modalitatilor prin care criteriile de atribuire au fost
utilizate de catre achizitoare, Consiliul va proceda la respingerea acestei
critici.

Consiliul  va respinge  sicritica prin  care contestatorul
reclama faptul ca membrii comisiei de vizualizare nu ar fi efectuat
o certificare corecta a fiselor de prezentare a utilajelor prezentate
de... in cadrul loturilor 1, 4, 5 si 6, din moment ce, astfel
cum rezulta din documentele ce consemneaza rezultatul evaluarii, in

respectivele fise de prezentare a utilajelor comisia de vizualizare
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si evaluare tehnica a identificat caracteristici ce denota existenta
unei stari tehnice necorespunzatoare la unele utilaje, in
cazul acestora, la rubrica stare tehnica fiind bifata rubrica minim.

Asadar, intr-o atare situatie, care a dus la acordarea
calificativului ,respins” respectivelor utilaje, se constata ca fiind justificata
decizia entitatii contractante, din moment ce raportul dintre numarul...
utilaje admis si cel solicitat nu a fost in procent de 1...%.

Pentru aceste considerente, Consiliul va respinge si aceasta ultima
critica.

Pe cale de consecinta, avand in vedere aspectele de fapt si de drept
anterior expuse, Consiliul constata caracterul nefondat al solicitarii
de anulare a raportului procedurii de atribuire avand nr...., aferent
Loturilor nr...., dar si de obligare a entitatii contractante la reluarea
procesului de evaluare a ofertelor apartinand... si....

Totodata, Consiliul constata ca fiind nefondata si solicitarea de
anulare a deciziei prin care procedura de atribuire a fost anulata in ceea ce
priveste Lotul 6.

Pe cale de consecinta, avand in vedere solutia dispusa, Consiliul
va admite cererea de interventie accesorie formulata de..., in calitate de
lider al....

in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge, ca nefondata, exceptia lipsei de interes in formularea
contestatiei, prin raportare la loturile 1, 4 si 5, invocata de
intervenientul..., in calitate de lider al....

Respinge, ca nefondata, exceptia inadmisibilitatii contestatiei ca
urmare a neconstituirii cautiunii ceruta de lege, invocata de entitatea
contractanta...

Respinge, ca nefondata, contestatia formulata de..., in contradictoriu
Cu...

Admite cererea de interventie formulata de..., in calitate de lider
al....

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de 10
zile de la comunicare.

Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:
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Consilier de solutionare PRESEDINTE Consilier de solutionare

Redactata in 5 (cinci) exemplare originale, contine ... pagini.
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