Consiliul
National de
Solutionare a
Contestatiilor
str. Stavropoleos nr. 6, sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980,

tel. +40-21-3104641, tel. +40-21-3104670, fax. +40-21-3104642,
e-mail: office@cnsc.ro, www.cnsc.ro, http://portal.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de servicii
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. ..../C../....
Data: ..........

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. ..... Y , formulata de ...SRL, cu sediul social in
mun|C|p|uI ..., str. ... nr. ., Bl. ...., sc. ., ap. ., ... ., reprezentata legal
prin ..., in calitate de administrator si conventional de catre SCPA ..., cu
sediul profesional in municipiul ..., str. ... nr. .., ap. ., ... ., unde solicita
comunicarea tuturor actelor de procedura, inmatriculata la Registrul
Comertului sub nr. J../...../...., avand CUI RO....... , Impotriva raportului
procedurii lotului . si a adresei nr. ..... [oiiiinnnn. , documente elaborate in
cadrul licitatiei deschisa organizata pentru incheierea acordului cadru de
achizitie publica de servicii avand ca obiect ,...”, CN....... [eiiiinnnn, ,
organizata ..., cu sediul in municipiul ..., str. ... nr. ..-.., ... ., In calitate de
autoritate contractanta, s-au solicitat urmatoarele:

in principal, anularea adresei nr. ..... [oiiinnins , precum si
constatarea ca oferta ...SRL este acceptabila si conforma;

anularea raportului procedurii lotului I si obligarea autoritatii
contractante sa emita un nou raport al procedurii prin care sa constate ca
oferta ...SRL este castigatoare, urmand sa semneze acordul cadru;

. in subsidiar, daca se resping primele doua capete, solicita anularea
raportului procedurii, precum si a intregii proceduri de achizitie publica,
intrucat oferta depusa de ...SRL este inadmisibila si neconforma.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzelor de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor

art. .. alin. (.) din Legea nr. .../...., sa solutioneze contestatia de fata, prin
care ...SRL solicita cele mentionate in partea introductiva a deciziei.
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In contestatia formulatd, ...SRL precizeazd c&, oferta sa este
conforma, admisibila si acceptabila, urmand a fi declarata castigatoare,
subliniind ca aceasta are un pret cu aproximativ un milion de lei (..%) mai
redus decat oferta castigatoare. Ea considera ca motivul eliminarii sale a
fost, in realitate, aplicarea unei cerinte excesiv de restrictive cu privire la
media cifrei de afaceri pe o perioada de trei ani.

Contestatoarea mentioneaza ca a raspuns solicitarii de clarificare,
explicand ca va actualiza bilantul pentru anul ..... Cu toate acestea,
autoritatea contractanta (AC) a considerat raspunsul sau ca fiind
neconform cu prevederile caietului de sarcini, evaluand ca nu a
demonstrat capacitatea economica si financiara stabilita prin
documentatia de atribuire, adica o cifra de afaceri medie a ultimilor trei
anide ......... lei.

De asemenea, contestatoarea sustine, in principal, ca aceasta
cerinta ar trebui considerata excesiv de restrictiva iar, in subsidiar, ca se
impune constatarea indeplinirii acestei conditii, odata ce va putea depune
bilantul rectificat in cadrul procedurii.

Contestatoarea argumenteaza ca, in masura in care cerinta privind
capacitatea economica va fi declarata drept excesiv de restrictiva, oferta
sa trebuie sa fie declarata castigatoare. De asemenea, considera ca
aceeasi solutie se va aplica si ca urmare a dovedirii cifrei de afaceri
stabilite de documentatia de atribuire, conform prevederilor art. .. alin. (.)
lit. b) din Legea nr. .../.....

Contestatoarea, in subsidiar, solicita anularea raportului procedurii si
a intregii proceduri de achizitie publica, conform art. .. alin. (.) lit. c) si
urmatoarele din Legea nr. .../..... Aceasta considera ca anularea este
necesara ca urmare a anularii proceselor-verbale privind verificarea
documentelor-suport si a dovezilor pentru demonstrarea informatiilor din
DUAE, prin care s-a constatat conformitatea ofertei castigatoare si sustine
ca aceste procese-verbale au ignorat lipsa elementelor de verificare si
validitatea documentelor depuse de castigatoare, documente care, in
opinia sa, sunt in nenumarate randuri ilizibile, nu poarta o data certa sau
semnatura ce sa ateste conformitatea cu originalul si chiar contin
informatii false.

Contestatoarea mentioneaza ca doreste sa fie permisa studierea
dosarului de achizitie pentru a putea indica in detaliu filele la care face
referire. In continuare, contestatoarea arata importanta respectarii
principiului tratamentului egal in cadrul procesului de achizitii publice si
subliniaza ca acest principiu impune aplicarea nediscriminatorie a
criteriilor de selectie si a criteriilor de atribuire a contractului, astfel incat
orice furnizor de produse, executant de lucrari sau prestator de servicii sa
aibd sanse egale in competitia pentru atribuirea contractului. In sprijinul
acestei idei, contestatoarea face referire la Hotararea din .. decembrie ....,
..-.../.., punctul .., si Hotararea din . iunie ...., ... punctul .., subliniind ca
operatorii economici trebuie sa aiba aceleasi sanse in formularea ofertelor
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si sa cunoasca exact obligatiile procedurale aplicabile in mod egal tuturor
concurentilor.

De asemenea, contestatoarea considera ca ofertantii trebuie sa fie
tratati egal atat in momentul in care isi pregatesc ofertele, cat si in
momentul evaluarii acestora de catre autoritatea contractanta,
mentionand Cauza C-.../.., ... s.a., ca exemplu relevant in acest sens.

Contestatoarea sustine ca este deja prestatoarea autoritatii
contractante, iar beneficiarul este multumit de colaborarea existenta, care
se desfasoara fara cusur din toate perspectivele. De asemenea,
mentioneaza ca pretul ofertat este mai redus cu aproximativ ....... lei
comparativ cu cel al concurentei. Contestatoarea subliniaza ca a
implementat protocoale noi in cadrul serviciului de mentenanta de care
beneficiaza in prezent autoritatea contractanta si considera ca poate
mentine acest nivel de calitate sau chiar il poate imbunatati.

Contestatoarea sustine ca operatorul ... are numeroase litigii de
munca deschise de angajatii sai, ceea ce reflecta o atitudine neloiala fata
de acestia. Mai mult, contestatoarea considera ca operatorul ... nu mai

dispune de forta de munca necesara pentru a asigura buna desfasurare a
contractului aferent prezentei proceduri, dovada fiind perioada anterioara
in care acesta a avut contract cu autoritatea contractanta, dar nu a reusit
sa asigure turele necesare, iar angajatii sai nu au beneficiat de concedii
de odihna.

Mai mentioneaza ca are cunostinta de faptul ca angajatii
operatorului ... nu au efectuat analizele necesare conform obligatiilor
privind medicina muncii pentru lista de persoane pe care acesta a depus-
o. Ea subliniaza ca, desi i s-a solicitat sa depuna astfel de dovezi, nu a
observat ca operatorului castigator sa i se fi impus o astfel de obligatie
nici macar prin solicitari de clarificari. In plus, contestatoarea aduce in
discutie faptul ca salariatii si fostii angajati ai operatorului ...SRL au
formulat plangeri catre ITM cu privire la nerespectarea legislatiei muncii.

Cel mai relevant argument prezentat de contestatoare pentru
declararea ofertei ... ca inadmisibila si inacceptabila este legat de dovada
capacitatii tehnice. Contestatoarea considera ca operatorul trebuia sa
prezinte o lista nominala cu personalul cu care va presta serviciile, iar
aceste persoane ar trebui sa fie angajate cu program de . ore si sa fie
deja disponibile pentru a asigura mentenanta. Cu toate acestea,
contestatoarea subliniaza ca persoanele din lista depusa de ... sunt deja
alocate in alta locatie si nu pot fi utilizate pentru serviciile solicitate de
autoritatea contractanta.

Contestatoarea arata neconcordantele evidente dintre propunerea
ofertata de catre operatorul declarat castigator si situatia reala a acestuia.
In plus, considera ca autoritatea contractanta I-a favorizat in mod vadit pe
.., incalcand obligatia de a aplica un tratament egal pentru toti ofertantii.
Din aceste motive, contestatoarea considera ca se impune anularea
procedurii si reluarea acesteia de la momentul publicarii anuntului de
participare.

Contestatoarea mentioneaza art. ... din Legea nr. ../...., care
stipuleaza la alin. (.) ca, inainte de atribuirea contractului de achizitie
publica sau acordului-cadru, autoritatea contractanta solicita ofertantului
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clasat pe primul loc sa prezinte documente justificative actualizate pentru
a demonstra indeplinirea tuturor criteriilor de calificare si selectie,
conform informatiilor cuprinse in DUAE. In cazul procedurilor desfisurate
in mai multe etape, aceste documente sunt solicitate finainte de
transmiterea invitatiilor pentru etapa a doua catre candidatii selectati si
prevederile art. .. alin. (.) si (.) din HG nr. .../...., care mentioneaza ca,
daca ofertantul clasat pe primul loc nu demonstreaza indeplinirea
integrala a criteriilor de calificare, autoritatea contractanta trebuie sa
solicite urmatorului ofertant clasat sa prezinte documentele justificative
pentru a verifica daca acesta indeplineste criteriile respective. In aceasta
situatie, contractul va fi atribuit ofertantului clasat pe locul urmator, daca
acesta indeplineste toate criteriile mentionate in anuntul de participare.

Contestatoarea considera ca legiuitorul a prevazut o sanctiune clara
pentru cazul in care documentele depuse in scopul demonstrarii
informatiilor din DUAE nu dovedesc indeplinirea tuturor criteriilor de
calificare. In acest context, contestatoarea solicita comisiei de evaluare sa
aplice dispozitiile art. .. alin. (.) din HG nr. .../...., cerand sa i se permita
sa prezinte documentele necesare, inclusiv bilantul rectificat pentru
anul ...., pentru a-si demonstra capacitatea financiara, conform
declaratiilor din DUAE.

Contestatoarea mentioneaza ca, 1in procedura desfasurata,
operatorul castigator a fost favorizat prin faptul ca i s-au oferit termene
foarte lungi pentru a raspunde solicitarilor de clarificari si pentru a dovedi
experienta conform DUAE. Ea subliniaza ca, in acest proces, nu au fost
respectate mai multe principii din Legea nr. ../...., inclusiv principiul
nediscriminarii, principiul tratamentului egal si principiul proportionalitatii.

Contestatoarea invoca faptul ca masura aplicata de autoritatea
contractanta nu este proportionala cu scopul legii, care urmareste
asigurarea achizitiei de bunuri, servicii si lucrari in conditii de eficienta
economica si sociala. In opinia sa, masura dispusa de autoritate este
disproportionata, mai ales in raport cu interesul public pentru incheierea
contractului cadru si cu necesitatea mentinerii ofertei initiale, aceasta
subliniind ca ar putea remedia orice omisiune, cum ar fi atasarea fiselor
tehnice lipsa initial. i

Contestatoarea subliniaza ca, potrivit Deciziei nr. ..../.... a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie, care a reluat jurisprudenta Curtii de Justitie a
Uniunii Europene (CJUE), masurile si restrictiile impuse de autoritatile
publice trebuie sa raspunda efectiv unor obiective de interes general si sa
nu afecteze in mod disproportionat drepturile si interesele legitime ale
destinatarilor. Contestatoarea face referire la cauze precum C-../.. si
C-.../.., unde CJUE a confirmat ca principiul proportionalitatii impune ca
orice masura luata de autoritati sa fie adecvata pentru atingerea unui
scop legitim, necesara si, in acelasi timp, rezonabila.

Contestatoarea mentioneaza ca principiul proportionalitatii este
consacrat de art. .. din OUG nr. ../.... si subliniaza ca acest principiu
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reclama ca autoritatile publice sa ia masuri sau sa impuna restrictii doar
daca acestea servesc unui obiectiv de interes general si nu afecteaza in
mod  disproportionat drepturile destinatarilor. In acest sens,
contestatoarea invoca jurisprudenta CIJUE, cum ar fi cauza C-.../..,
Casertana Construzioni SRL, in care s-a aratat ca principiile egalitatii de
tratament si nediscriminarii, precum si obligatia de transparenta,
impiedica negocierile intre autoritatea contractanta si un ofertant dupa
depunerea ofertei, evitand astfel orice modificare ulterioara a ofertei.

De asemenea, contestatoarea considera relevante consideratiile din
cauza T-../.. ... referitoare la obligatia autoritatii contractante de a
respecta principiul egalitatii de tratament pe tot parcursul procedurii de
achizitii publice. Aceasta subliniaza ca autoritatea trebuie sa asigure
egalitatea de sanse a tuturor ofertantilor, astfel incat acestia sa fie tratati
in mod egal in elaborarea ofertelor. Contestatoarea invoca si hotarari
precum cea din .. aprilie ...., Comisia/..., si hotararea din .. decembrie ....,
....... /..., care reitereaza ca toti ofertantii trebuie sa fie supusi acelorasi
conditii si sa beneficieze de aceleasi sanse in procedura de achizitie.

Mai mult, contestatoarea subliniaza ca principiul egalitatii de
tratament presupune o obligatie de transparenta care permite verificarea
respectarii sale. Ea invoca hotarari ale CJUE, precum cea din .. iunie ....,
HI (C-../..), care indica faptul ca transparenta are ca scop principal
prevenirea favoritismului si comportamentului arbitrar din partea
autoritatilor contractante. Contestatoarea afirma ca toate conditiile si
modalitatile procedurii de atribuire trebuie sa fie formulate clar, precis si
univoc, asa cum s-a stabilit in jurisprudenta Comisia/....

Contestatoarea considera ca documentele doveditoare care
complinesc criteriile de experienta similara, conform DUAE, trebuie
depuse imediat ce sunt solicitate de catre autoritate, fara a exista
posibilitatea de a obtine dovezi suplimentare sau de a prezenta informatii
noi fata de cele initial inaintate. In plus, contestatoarea mentioneaza ca
ofertantul declarat castigator nu a fost obligat in mod legal si complet sa
respecte acest aspect. De asemenea, aceasta subliniaza ca, potrivit fisei
de date a achizitiei si legislatiei aplicabile, cerintele impuse in caietul de
sarcini trebuie considerate obligatorii si minimale si mentioneaza ca
documentatia de atribuire, compusa din fisa de date, caietul de sarcini si
formularele necesare, nu a fost contestata de niciun operator economic.
Cu toate acestea, solicita Consiliului sa aprecieze asupra eventualului
caracter excesiv al cerintei privind valoarea cifrei de afaceri medii pe
ultimii trei ani.

Raspunsul ofertantului castigator privind DUAE nu este concludent,
deoarece nu demonstreaza in mod concret indeplinirea conditiei de
experientd similara, asa cum este prevazuta de art. IIl.... din fisa de date
a procedurii. In acest context, contestatoarea invoca dispozitiile art.
alin. (.) si art. ... alin. (.) si (.) din HG nr. .../...., care sanctioneaza
aceasta conduita cu respingerea ofertei ca fiind inacceptabila.

In baza acestor argumente, contestatoarea solicita remedierea
procedurii prin anularea procesului-verbal privind  verificarea
documentelor-suport pentru demonstrarea informatiilor DUAE ale
ofertantului castigator si, implicit, anularea raportului procedurii.
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Contestatoarea considera ca, in cazul anularii actului atacat, procedura
poate continua, iar aceasta va depune dovezile necesare pentru a
demonstra indeplinirea criteriilor de experienta similara, urmand sa fie
declarata castigatoare.

In probatiune au fost depuse inscrisuri.

Prin adresa nr. ..... [eiiinnnn. , Inregistrata la Consiliu sub
nr. ..... [oiiiinnn. , autoritatea contractanta, ..., a transmis punctul de vedere
cu privire la contestatia formulata de ...SRL, iar dosarul achizitiei a fost
transmis cu adresa nr. ..... [eiiiinnn, , Inregistrata la Consiliu cu
nr. ..... [

Autoritatea contractanta mentioneaza ca, avand Iin vedere
contestatia depusa si datele publicate pe portalul CNSC, pana la data
prezentului punct de vedere, nu a fost constituita cautiunea, conform
prevederilor Legii nr. .../.....

Totodata, invocand tardivitatea contestatiei, arata ca anuntul de
participare si documentatia de atribuire au fost publicate pe ...........
Autoritatea contractanta invoca prevederile articolului . alin. (.) lit. a) si
alin. (.) din Legea nr. .../...., care stabilesc termenul de contestare.

In ceea ce priveste criticile contestatoarei aduse documentatiei de
atribuire, autoritatea contractanta sustine ca acesta a solicitat clarificari
referitoare la actualizarea bilantului pentru anul ..... Desi s-a primit
raspunsul la aceasta solicitare, contestatorul nu a dovedit capacitatea
economica si financiara stabilita in documentatia de atribuire, respectiv
cifra de afaceri medie a ultimilor . ani de ......... lei.

Autoritatea contractanta considera ca se aplica exceptia tardivitatii
contestatiei, deoarece contestatorul aduce critici documentatiei de
atribuire dupa primirea rezultatului final privind analiza ofertelor, depasind
astfel termenul legal de contestare a cerintelor din documentatie, stipulat
in Legea nr. ../.... cu modificarile si completarile ulterioare, in conditiile in
care, in contestatie, contestatoarea considera ca aceasta cerinta este
excesiv de restrictiva, solicitand ca, in masura in care se declara cerinta
privind capacitatea economica drept restrictiva, sa fie declarat castigator,
iar, in subsidiar, acesta mentioneaza ca urmeaza sa depuna bilantul
rectificat pentru a dovedi indeplinirea cerintei stabilite de documentatia de
atribuire, invocand aplicarea prevederilor .. alin. (.) lit. b) din Legea
nr. .../.....

Autoritatea contractanta solicita CNSC sa admita exceptia tardivitatii
invocata si sa respinga contestatia ca fiind tardiv introdusa.

Prin adresa nr. ..... Y L Oy , Consiliul a solicitat
contestatoarei, in temeiul art. ... din Legea nr. .../...., comunicarea, in
termen de . zile lucratoare de la primirea adresei, a dovezii constituirii, in
termen de maximum . zile de la data sesizarii Consiliului, in original, a
cautiunii legale, respectiv recipisa de consemnare a cautiunii in cuantumul
stabilit de articolul mentionat, precizand ca lipsa constituirii cautiunii
atrage respingerea contestatiei.



Prin adresa nr. ..... [eviiiinnn. , inregistrata la Consiliu cu
nr. ..... [oiiiinnnn. , autoritatea contractanta a transmis un punct de vedere in
cadru caruia reitereaza sustinerile cu privire la nedepunerea cautiunii si
exceptia tardivitatii contestatiei si formuleaza sustineri cu privire la fondul
cauzei.

Prin corespondenta transmisa prin e-mail la data de .......... ,
inregistrata a Consiliu sub nr. ..... [eoiiinnn. , contestatoarea a transmis
Consiliului recipisa de consemnare a cautiunii nr. ......... /. din ... , in
valoare de ...... ,.. lei, eliberata de CEC BANK - Sucursala ....

Originalul acestei cautiuni a fost transmis si prin posta,
corespondenta fiind inregistrata la Consiliu sub nr. ..... [eiannnnn,

Din analiza sustinerilor partilor si a documentelor existente la
dosarul cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

.., in calitate de autoritate contractanta, a organizat o licitatie
deschisa, online, in vederea incheierii acordului-cadru de achizitie publica
de servicii avand ca obiect ,,... ., ... .”, prin publicarea in SEAP a anuntului
de participare simplificat nr. CN....... [oiiinnins , stabilind termenul limita de
depunere a ofertelor pentru .......... , criteriul de atribuire , pretul cel mai
scazut” si valoarea estimata, fara TVA, cuprinsa intre ......... lei
] [ ,.. lei.

Obiectul acordului-cadru a fost impartit in . loturi, contestatia de fata

vizdnd Lotul . - ,...” , cu o valoare estimata cuprinsa intre ......... lei
] [ lei, valoarea celui mai mare contract subsecvent fiind de .........

Impotriva raportului procedurii aferent lotului . si a adresei
nr. ..... [oeiiiinnn. reprezentand comunicarea rezultatului procedurii pentru
lotul ., ...SRL a formulat contestatia care formeaza obiectul prezentei
cauze, solicitand cele mentionate in partea introductiva a deciziei.

In temeiul art. .. alin. (.) din Legea nr. .../...., Consiliul va analiza,
cu precadere, exceptiile de procedura si de fond.

Astfel, observand ca prezenta contestatie nu este insotita de dovada
constituirii cautiunii legale, prin adresa nr. ..... [.../C . , Consiliul a
solicitat contestatoarei, in temeiul art. ... din Legea nr. .../...,
comunicarea, in termen de . zile lucratoare de la primirea adresei, a
dovezii constituirii, iIn termen de maximum . zile de la data sesizarii
Consiliului, in original, a cautiunii legale, respectiv recipisa de consemnare
a cautiunii in cuantumul stabilit de articolul mentionat, precizand ca lipsa
constituirii cautiunii atrage respingerea contestatiei.

Solicitarea Consiliului a fost transmisa catre ...SRL prin posta si prin
e-mail la data de ........... Contestatoarea a transmis in copie, la data
de .......... si in original, prin posta, la data de .......... , dovada ca a
constituit cautiunea in ...........

Cu privire la speta analizata, Consiliul retine incidenta dispozitiei
legale de la art. ..  alin. (.) din Legea nr. .../...., care stabileste ca:

~Pentru solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. . sub
sanctiunea respingerii acesteia, persoana care se considera vatamata
trebuie sa constituie, in termen de maximum . zile de la data sesizarii
Consiliului, o cautiune stabilita dupa cum urmeaza: [...]

Pagina 7 din 9



(.) In cazul unei proceduri de atribuire a acordului-cadru, prevederile
alin. (.) se raporteaza la dublul valorii estimate a celui mai mare contract
subsecvent ce se intentioneaza a se atribui in baza acordului-cadru
respectiv.”

Astfel, avand in vedere valoarea celui mai mare contract subsecvent

al lotului . din cadrul acordului cadru, respectiv ......... lei, fara TVA,
precum si data sesizarii Consiliului, respectiv .......... , contestatoarea avea
obligatia sa constituie o cautiune in termen de maximum . zile de la data
sesizarii Consiliului, in valoare de ...... ,.. lei

Potrivit art. . din Legea nr. .../...., ,(.) Termenele procedurale
stabilite de prezenta lege, exprimate in zile, incep sa curga de la inceputul
primei ore a primei zile a termenului si se incheie la expirarea ultimei ore
a ultimei zile a termenului. (.) Ziua in cursul careia a fost comunicat un
act procedural nu este luata in calculul termenului. Daca ultima zi a unui
termen exprimat altfel decét in ore este o zi nelucratoare, termenul se
incheie la expirarea ultimei ore a urmadatoarei zile lucratoare”, astfel ca
termenul de . zile anterior amintit s-a implinit in data de ...........

In acest sens, Consiliul stabileste ca data sesizarii Consiliului
este .......... , data la care contestatia a fost transmisa prin e-mail, fiind
inregistrata la Consiliu sub nr. ..... [eviiiinnn. , relevanta in stabilirea
termenului pentru constituirea cautiunii fiind data transmiterii contestatiei
catre CNSC si nu a inregistrarii acesteia la Consiliu.

Consiliul stabileste ca termenul de maximum . zile de la data
sesizarii Consiliului, prevazut la art. .. alin. (.) din Legea nr. .../...., este
un termen de decadere, a carui respectare nu este lasata la aprecierea
contestatorului, iar data sesizarii Consiliului trebuie sa fie aceiasi, atat in
ceea ce priveste data limita pana la care curge termenul de depunere a
contestatiei, prevazut la art. . din Legea nr. .../...., cat si data la care se
raporteaza termenul de constituire a cautiunii.

Or, sub acest aspect, Consiliul are in vedere ca prezenta contestatie
este indreptata impotriva raportul procedurii si a comunicarii rezultatului
procedurii, documente emise si publicate in SEAP la data de .......... ,
astfel ca, prin raportare la valoarea estimata a acordului cadru de servicii
care urmeaza a fi atribuit (......... lei), data limita pentru sesizarea
Consiliului, calculata in conformitate cu prevederile art. . si art. . alin. (.)
lit. a) din Legea nr. .../...., s-a implinit in data de .......... , data de la care
curge termenul in care contestatorul in cauza are obligatia de a constitui
cautiunea.

In conditiile in care, Consiliul a luat in considerare faptul ca sesizarea
cu respectiva contestatie s-a realizat in termen, respectiv in data

de .......... , ultima zi a termenului, nu se poate lua in considerare o alta
data de la care sa curga termenul pentru indeplinirea obligatiei prevazute
la art. ... alin. (.) din Legea nr. .../...., de constituire a cautiunii

corespunzatoare contestatiei in cauza.



Obligatia constituirii cautiunii in termen de . zile de la sesizarea
Consiliului, precum si sanctiunea aplicabila in cazul neindeplinirii acestei
obligatii, respectiv respingerea contestatiei sunt dispozitii clare stipulate
de art. .. alin (.) din Legea nr. .../.....

Prin urmare, Consiliu constata ca autoarea contestatiei a constituit
cautiunea aferenta contestatiei in cauza la data de .......... , Cu depasirea
termenului de . zile, prevazut, in mod clar, la art. .." alin. (.) din Legea
nr. .../...., care se implinea la data de ...........

Astfel, Consiliul constata ca autoarea contestatiei nu a indeplinit
conditia de admisibilitate a cererii sale catre Consiliu, nici din proprie
initiativa, si nici ca urmare a demersului expres al Consiliului in acest
sens, retinandu-se culpa contestatoarei constand 1in formularea
contestatiei sale fara a constitui cautiunea prescrisa de lege in termenul
legal de . zile de la sesizarea CNSC.

In aceste conditii, devine operabila sanctiunea prevazuta la art.
alin. (.) din Legea nr. ../...., respectiv respingerea contestatiei.

Pentru toate aceste motive, in temeiul art. ..- alin. (.) si art. .. alin.
(.) si (.) din Legea nr. .../...., cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul va respinge contestatia formulata de ...SRL, pentru
neconstituirea cautiunii in termenul legal.

Fara pronuntare cu privire la alte exceptii si la fondul cauzei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge contestatia formulata de ...SRL, pentru neconstituirea
cautiunii in termenul legal.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen
de .. zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in . exemplare, contine . pagini.
Redactata practicaua deciziei ...
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