In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr....
Data:...

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr...., formulata de..., cu sediul in..., judetul...,
inregistrata la Registrul comertului sub nr...., avand CUI..., cu sediul
procesual ales la sediul profesional al Societatii civile de avocati
BASARAB, TODOR..., str.... nr....... , Impotriva documentatiei de
atribuire, elaborata de MUNICIPIUL..., cu sediul in strada.... nr....,...,
in calitate de autoritatea contractanta, in cadrul licitatiei deschise
organizata in vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand ca
obiect ,Achizitie executie lucrari necesare obiectivului de investitie «...
DEJ - BISTRITA»" initiata prin anuntul de participare CN1... din
data de..., s-a solicitat Consiliului sa admita contestatia si, in consecinta
sa dispuna:

1. suspendarea procedurii de atribuire, pana la solutionarea cauzei;

2. remedierea documentatiei de atribuire, in speta a fisei de date si
a anuntului de participare, in sensul:

modificarii cerintei din cadrul criteriilelor de calificare si
selectie ce vizeaza executia lucrari de construire si/sau modernizare
si/sau reabilitare de drumuri cu minim 2 benzi pe sens incadrate in clasa
tehnica minim III (conform Ordinelor 1295/... si 1296/... ), prevazute la
Cap. III.....a) Capacitatea tehnica si/sau profesionala din fisa de
date si anuntul de participare, in sensul excluderii necesitatii unui numar
de 2 benzi pe senssi reformularii cerintei de o maniera care sa
corespunda obiectului procedurii, respectiv drumuri din clasa tehnica III
sau superioara, conform Ordinelor 1295/... si 1296/...;

modificarii algoritmului afrerent factorului de
evaluare: ,Experienta expertului cheie/Manager de
contract/Coordonator Contract/echivalent, prevazut la cap. II.... Criterii
de atribuire ,Cel mai bun raport calitate - pret” din fisa de date a
achizitiei si anuntul de participare, in sensul excluderii componentei din
cerinta care vizeaza executia de lucrari si/sau proiectare si executie lucrari
de construire si/sau modernizare si/sau reabilitare de drumuri cu minim 2
benzi pe sens incadrate in clasa tehnica minim III (conform
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Ordinelor nr.... si nr.... ) Drumuri nationale europene, drumuri nationale
principale si drumuri judetene si reformularii componentei din algoritmul
de calcul de o maniera care sa corespunda obiectului procedurii, respectiv
drumuri din clasa tehnica III sau superioara, conform Ordinelor nr.... si nr.
nr....;

3.obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor ocazionate
de solutionarea contestatiei.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care... critica documentatia de atribuire elaborata de
MUNICIPIUL..., aratdnd ca cerintele de calificare privind experienta
similara si factorul de evaluare referitor la experienta expertului-cheie
impun in mod nelegal si disproportionat executia de drumuri cu
minimum 2 benzi pe sens, desi obiectul contractului vizeaza un drum de
clasa tehnica III, cu o banda pe sens. In sustinere, contestatoarea arata
ca aceste cerinte nu sunt corelate cu caracteristicile reale ale investitiei,
contravin principiului proportionalitatii si restrang artificial concurenta,
incdlcand dispozitiile Legii nr.... si ale instructiunilor ANAP incidente. In
consecinta, solicita suspendarea procedurii, remedierea documentatiei
prin eliminarea cerintei privind cele 2 benzi pe sens atat din criteriile de
calificare, céat si din algoritmul factorului de evaluare, precum si obligarea
autoritatii contractante la plata cheltuielilor de judecata.

Prin adresa nr....., inregistrata la... cu nr....... , prin reprezentantul
legal administrator..., a solicitat Consiliului sa ia act de renuntarea la
contestatia ce face obiectul dosarului nr...., avand in vedere faptul ca
autoritatea contractanta a adoptat masuri de remediere.

Avand in vedere dispozitiile art. 26 alin. (8) din Legea nr. 101/2016
privind remediile si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor
de achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de
concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru
organizarea si functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, potrivit carora ,Consiliul poate lua act, oricand in cursul
solutionarii contestatiei, de renuntarea la aceasta de catre contestator”,
Consiliul ia act de renuntarea la contestatia formulata de..., in
contradictoriu cu MUNICIPIUL....

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:
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Ia act de renuntarea la contestatia inregistrata la... cu nr....,
formulata de..., in contradictoriu cu MUNICIPIUL....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen

de 10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data
luarii la cunostinta de catre alte persoane vatamate.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU...

Redactata in 4 exemplare, contine 3 (trei) pagini.
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