In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr. .../.../...
Data: ...

Prin contestatia nr. 1357/27.05.2024, Iinregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. .../..., formulata de ...
SRL, cu sediul in ..., inmatriculata la Registrul Comertului cu nr. ..., avand
cod unic de finregistrare ..., reprezentata legal de administrator ...,
impotriva documentatiei de atribuire intocmite de catre ..., in calitate de
autoritate contractanta, cu sediul in ..., in cadrul procedurii simplificate,
derulata online, organizatd in vederea incheierii unui acord cadru avand
ca obiect ,SERVICII DE PAZA SI PROTECTIE A BUNURILOR SI A
VALORILOR ... PE O PERIOADA DE 20 LUNI”, cod CPV 79713000-5 -
Servicii de paza (Rev. 2), anunt de participare simplificat nr. .../..., s-a
solicitat Consiliului: ,obligarea autoritatii contractante sa adopte masurile
necesare restabilirii legalitatii, cu indicarea clara si precisa a operatiunilor
care urmeaza a fi realizate de autoritatea contractanta, respectiv
estimarea corectda a valorii acordului cadru, corelata cu legislatia in
vigoare in materia achizitiilor publice si a Legii nr. 53/2003 privind Codul
muncii, astfel incdt sa fie sustenabild din punct de vedere al tarifului
orar”.

In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:

... SRL formuleaza contestatia nr. 1357/27.05.2024, inregistrata la
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. .../..., impotriva
documentatiei de atribuire intocmite de catre ..., solicitdnd cele redate in
partea introductiva.

A. Contestatorul precizeaza ca, studiind documentatia de atribuire
aferenta prezentei proceduri, a putut constata ca in cuprinsul fisei de
adate si al caietului de sarcini au fost inserate o serie de prevederi, dupa
cum urmeaza:

- Capitolul I1.1.4 din fisa de date:

L,Cantitatile minime si maxime estimate care pot fi solicitate pe
durata acordului cadru sunt urmatoarele:
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Cantitate minima acord cadru Cantitate maxima acord cadru
7.492,67 ore 149.853,40 ore
Valoarea maxima estimata fara TVA (numai in cifre): 3.671.408,30 Lei".
- Sectiunea III, pg. 3-4
,Cantitatile minime si maxime estimate, care pot fi solicitate pe
durata unui acord cadru sunt urmatoarele:
Denumire obiectiv

TOTAL CANTITATE MAXIMA ACORD CADRU (ORE)
TOTAL



CANTITATE MINIMA ACORD CADRU (ORE) TOTAL GENERAL ORE
PRESTATE

7492,67 149.853,40
Cantitate minima contract subsecvent Cantitate maxima contract subsecvent
560,00 ore 74.926,70 ore

Valoarea minima estimata fara TVA a unui contract subsecvent
(numai in cifre): 13.720,00 lei.

Valoarea maxima estimata fara TVA a unui contract subsecvent
(numai in cifre): 1.835.704,15 lei.

... Criteriul I de atribuire: cel mai bun raport calitate-pret...

Actualizarea pretului contractului se poate face doar in situatiile
prevazute la art. 221 din Legea nr.98/2016, in cazul in care intervin
modificari legislative care determina cresterea/diminuarea salariului de
baza minim brut pe tara garantat in plata, nu mai devreme de 6 luni de
la data incheierii acordului cadru, respectiv nu mai devreme de expirarea
valabilitatii contractului subsecvent in derulare. Solicitarea de majorare
de pret se va face cu cel putin 15 zile inaintea expirarii contractului
subsecvent, pe baza de cerere in forma scrisa, insotita de documente
justificative care stau la baza majorarii.

Precizare:

La calculul tarifului orar estimat, de 24,5 lei fara TVA, s-a luat in
calcul inclusiv eventuala majorare a salariului minim brut pe tara
garantat in plata, prognozata pentru semestrul II al anului 2024”.

Instructiunile pentru ofertanti nr. 20711/17.05.2024 cuprind
aceeasi ultima precizare, indica petentul.

Totodata, subliniaza acesta, este mentionata si interdictia de
actualizare a pretului contractului mai devreme de 6 luni, chiar in ipoteza
interventiei unor modificari legislative care determina cresterea/
diminuarea salariului minim brut pe tara garantat in plata.

Contestatorul mai mentioneaza ca, prin raportare la data publicarii
anuntului de participare si a documentatiei de atribuire aferente,
termenul prevazut la art. 8 alin. (2) din Legea nr. 101/2016 a fost
respectat.

B. Prezentdnd motivele de fapt si de drept ale contestatiei
formulate, afirma ca:

- valoarea estimata a achizitiei incalca legislatia muncii, tariful orar
estimat de catre autoritatea contractanta, de 24,50 lei/ora, fara TVA,
neputadnd fi ofertat in conditiile in care angajatorul isi respecta toate
obligatiile fata de angajat, respectiv toate obligatiile fiscale.

Detaliind, sustine ca, la un salariu minim brut de 3.300,00 lei, prin
adaugarea tuturor sporurilor legale si a contributiei asiguratorii pentru
munca, presupunand ca nu s-ar datora fondul de handicap, iar contractul
ar fi cu unul cu titlu gratuit si executarea sa nu ar genera niciun alt cost
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suplimentar, tariful minim rezultat este de 24,77 lei/ora, fird TVA. In
plus, autoritatea contractanta pretinde ca ofertantii sa aiba in vedere, la
elaborarea tarifului, inclusiv eventuala majorare a salariului minim brut
pe tara, garantat in plata, mai adauga petentul.

Astfel, apreciaza ca este imposibila elaborarea unei oferte care sa
respecte legislatia specifica in domeniul muncii si fiscalitatii.

Citand prevederile art. 12 din Legea nr. 98/2016 si facand trimitere
si la cele ale art. 2 alin. (2)-(5), art. 18 si art. 19 din HG nr. 395/2016,



precizeaza ca stabilirea valorii estimate intra in sarcina exclusiva a
autoritatii contractante.

Nu in ultimul rand, arata ca, potrivit cap. IV.4.2. din fisa de date:
»2) Documentele de fundamentare a pretului, daca este cazul.

Ofertantul va elabora propunerea financiara astfel incat aceasta sa
furnizeze toate informatiile necesare cu privire la diversele conditii
financiare si comerciale legate de formarea pretului ofertat (cum ar fi
preturi unitare aplicabile, exprimate in Lei, fara TVA), astfel incat sa se
poatd proba asigurarea realizarii tuturor activitatilor, cel putin la nivelul
calitativ solicitat prin caietul de sarcini, in marja pretului ofertat”,
adaugand ca organizatoarea procedurii nu poate justifica valoarea
estimata a achizitiei si aduce atingere principiului transparentei,
consacrat de dispozitiile art. 2 alin. (2) lit. d) din Legea nr. 98/2016.

In concluzie, ulterior redarii dispozitiilor art. 2 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 98/2016, declara ca valoarea estimata, propusa de autoritatea
contractanta, incalca in mod flagrant libera concurenta in domeniu si
transparenta procedurii. Avand o finalitate economica, interesul
autoritatii contractante este acela de a avea posibilitatea selectarii celei
mai competitive oferte, mai adauga.

In lumina celor expuse, solicita admiterea contestatiei, astfel cum
aceasta a fost formulata.

In drept, au fost invocate prevederile art. 8 si urm. din Legea nr.
101/2016, iar in probatiune, au fost atasate inscrisuri (intre care si
dovada comunicarii contestatiei catre autoritatea contractanta).

Prin adresa nr. .../..., in temeiul art. 61! alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 101/2016, Consiliul solicita ... SRL sa transmita dovada constituirii
cautiunii aferente contestatiei formulate, in cuantumul legal prevazut.

Prin adresa nr. 22918/30.05.2024, inregistrata la C.N.S.C. sub
nr. .../..., in temeiul dispozitiilor art. 18 alin. (1) din Legea nr. 101/2016,

. a transmis punct de vedere cu privire la contestatia ce face obiectul
prezentei cauze.

In combaterea  argumentelor contestatorului,  autoritatea
contractanta mentioneaza ca:

A. intrucat valoarea estimata a acordului cadru este mai mica decat
pragul valoric prevazut la art. 7 lit. d) din Legea nr. 98/2016, se va
aplica procedura proprie conform prevederilor art. 68 alin. (1) lit. h)
coroborat cu art. 111 din acelasi act normativ.

In considerarea calculului tarifului orar estimat, autoritatea
contractanta afirma ca a avut in vedere acordul cadru aflat in derulare cu

. SRL (care se desfasoara in conditii normale, respectand obligatiile
contractuale), la un tarif contractat de 19,78 lei fara TVA/ora, respectiv
consultarea catalogului electronic SEAP pentru astfel de servicii, aferente
perioadei 01.03.2024- 28.05.2024, si al caror tarif orar/serviciu paza
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umana, pus in practica in prezent, este intre 20,00 -24,50 lei/ora fara
TVA, pentru un salariu minim brut pe tara de 3.300,00 lei.

Luand in considerare obiectul contractului si valoarea estimata a
acestuia, sustine ca a facut aplicarea prevederilor art. 111 alin. (1) din
Legea nr. 98/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat
cu art. 1 alin. (1) din HG nr. 395/2016. Drept urmare, adauga ca analiza
criticilor contestatorului se va raporta la modul de respectare a
principiilor ce stau la baza atribuirii contractelor de achizitie publica, fara
a retine, in solutionare, ca fiind incidente, prevederile Legii nr. 98/2016



si ale HG nr. 395/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
invocate de acesta.

Precizand ca este o institutie de stat, finantata din bani publici si
care are in vedere utilizarea eficienta a fondurilor si reiterand cele ce au
stat la baza stabilirii valorii estimate, declara ca, in aprecierea sa,
problema includerii tuturor costurilor in oferta financiara cade in sarcina
ofertantului.

Despre mentiunea: ,Actualizarea pretului contractului se poate face
doar in situatiile prevazute la art. 221 din Legea nr.98/2016, in cazul in
care intervin modificari legislative care determina cresterea/diminuarea
salariului de baza minim brut pe tara garantat in plata, nu mai devreme
de 6 luni de la data incheierii acordului cadru, respectiv nu mai devreme
de expirarea valabilitatii contractului subsecvent in derulare. Solicitarea
de majorare de pret se va face cu cel putin 15 zile inaintea expirarii
contractului subsecvent, pe baza de cerere in forma scrisa, insotita de
documente justificative care stau la baza majorarii.

Precizare:

La calculul tarifului orar estimat, de 24,5 lei fara TVA, s-a luat in
calcul inclusiv eventuala majorare a salariului minim brut pe tara
garantat in plata, prognozata pentru semestrul II al anului 2024",
subliniaza ca aceasta a fost eliminata din documentatia de atribuire prin
erata nr. 1/22800/29.05.2024, ca si masura de remediere, pentru
evitarea depunerii de oferte potential generatoare de conflict cu cadrul
legislativ in vigoare.

Justificand introducerea initiala a paragrafului respectiv, afirma ca3,
la momentul intocmirii documentatiei de atribuire, in spatiul public, a
fost mediatizata informatia privind majorarea salariului minim brut pe
tara, de la 3.300,00 lei la 3.700,00 lei. Or, intrucat in prezent nu se
poate aprecia cu exactitate daca sau cand va intra in vigoare aceasta
majorare (respectiv, cuantumul acesteia), s-a optat pentru eliminarea
acestei prevederi, mai adauga.

Fata de toate cele expuse, solicita ,respingerea cererii, ca
nefondatd”. In plus, cere Consiliului solutionarea cu celeritate a cauzei,
intrucat acordul cadru aflat in derulare inceteaza la data de 01.07.2024.

In probatiune, au fost atasate inscrisuri.

Prin adresa nr. 23902/05.06.2024, inregistrata la C.N.S.C. cu
nr. .../..., autoritatea contractanta transmite o completare a punctului de
vedere anterior emis.

Prin intermediul documentului, comunica faptul ca petentul a depus
oferta in cadrul procedurii in cauza, astfel ca si-a insusit documentatia de
atribuire contestata, in integralitatea sa, astfel cum a fost modificata prin
erata nr. 1/22800/29.05.2024, inclusiv in ceea ce priveste tariful orar
estimat (de 24,50 lei/ora, fara TVA).
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Ca urmare, solicita respingerea contestatiei, ca nefondata si ca
ramasa fara obiect.

In probatiune, ataseazd finscrisuri, intre care si strategia de
contractare.

Dovada comunicarii documentului si catre contestator a fost
prezentata.

Prin nota interna incheiata la data de 25.06.2024, in temeiul art. 24
alin. (2) din Legea nr. 101/2016, Consiliul a dispus prelungirea



termenului de solutionare cu 10 zile. Aceasta decizie a fost comunicata si
autoritatii contractante prin adresa nr. .../....

Cu adresa inregistrata la C.N.S.C. cu nr. .../..., ... SRL transmite, in
original, recipisa de consemnare nr. ... din 28.05.2024, in valoare de
73.429,00 lei, emisa de CEC Bank - Sucursala ....

Analizdnd sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
CONSILIUL constata urmatoarele:

.., In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
simplificata, derulata online, organizata in vederea incheierii unui acord
cadru avand ca obiect ,SERVICII DE PAZA SI PROTECTIE A BUNURILOR
SI A VALORILOR ... PE O PERIOADA DE 20 LUNI”, cod CPV 79713000-5
— Servicii de paza (Rev. 2), elaborand, in acest sens, documentatia de
atribuire aferenta si publicand in SEAP, anuntul de participare simplificat
nr. .../.... Conform acestui anunt, valoarea estimata a procedurii este de
3.671.408,30 lei, fara TVA, iar criteriul de atribuire utilizat este ,Cel mai
bun raport calitate-pret”.

Fiind nemultumit de prevederile documentatiei de atribuire, ... SRL
a formulat contestatia a carei solutionare face obiectul prezentei cauze si
a solicitat urmatoarele:

,obligarea autoritatii contractante sa adopte mdasurile necesare restabilirii
legalitatii, cu indicarea clara si precisa a operatiunilor care urmeaza a fi realizate
de autoritatea contractanta, respectiv estimarea corecta a valorii acordului
cadru, corelata cu legislatia in vigoare in materia achizitiilor publice si a Legii nr.
53/2003 privind Codul muncii, astfel incat sa fie sustenabila din punct de vedere
al tarifului orar”.

In temeiul prevederilor art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016,
Consiliul urmeaza sa se pronunte cu intaietate asupra exceptiei lipsei de
obiect a contestatiei, invocata de autoritatea contractanta prin adresa nr.
23902/05.06.2024, inregistrata la CNSC sub nr. .../..., reprezentand
completare a punctului de vedere transmis anterior.

Autoritatea contractanta arata ca ... SRL a depus oferta in cadrul
procedurii de atribuire si considera ca acesta si-a insusit documentatia
de atribuire contestata, in integralitatea sa, astfel cum a fost modificata
prin erata nr. 1/22800/29.05.2024, inclusiv in ceea ce priveste tariful
orar estimat (de 24,50 lei/ora, fara TVA).

Consiliul constata ca data limita de primire a ofertelor a fost
03.06.2024, iar procedura nu a fost suspendata de catre autoritatea
contractanta. Astfel, in eventualitatea admiterii contestatiei, dat fiind
faptul ca au fost deja depuse oferte in cadrul procedurii, procedura de
atribuire ar fi anulata de Consiliu, ceea ce ar fi de natura sa ofere
contestatorului posibilitatea depunerii unei noi oferte, cu alti parametrii
decat cei derivati din cerintele prezentei documentatii de atribuire.
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Date fiind aceste considerente, Consiliul va respinge, ca nefondata,
exceptia lipsei de obiect a contestatiei, invocata de autoritatea
contractanta.

In continuare, Consiliul va analiza pe fond contestatia formulata de
... SRL.

Contestatorul considera ca modalitatea de actualizare a pretului
contractantului, prevazuta in documentatia de atribuire, este nelegala si
ca valoarea estimata a achizitiei incalca legislatia muncii, tariful orar
estimat de catre autoritatea contractanta, de 24,50 lei/ora, fara TVA,



neputdnd fi ofertat in conditiile in care angajatorul isi respecta toate
obligatiile fata de angajat, respectiv toate obligatiile fiscale.

Consiliul constata ca autorul contestatiei face referire la
urmatoarele prevederi din instructiunile pentru ofertanti, publicate in
SEAP in anexa anuntului de participare simplificat nr. .../..., sub
identificatorul ,/[.../00001] FisaDate_DF1215139.pdf”, intitulate generic
.fisa de date"”:

../ II.1.4 Descrierea succinta a contractului sau a achizitiei/achizitiilor

Valoarea estimata este raportata la o perioada de 20 Iuni, cu
urmatoarele servicii:

- minim un post permanent, maxim 12 posturi (4 posturi permanente si
8 posturi cu program in intervalul orar luni -joi: 16.00-08.00, vineri 14.00-
08.00,; sambata, duminica si sarbatori legale 08.00-08.00),

- un echipaj zonal de interventie rapida care sa deserveasca obiectivele
in caz de necesitate, in cazul aparitiei unor situatii deosebite la nivelul locatiilor
pentru care se achizitioneaza serviciile de paza. Firma trebuie sa asigure pe
langa serviciile de paza si echipa de interventie rapida cu patrulare 24 ore din
24 ore si cu un echipaj auto si agenti de interventie la nivelul local.

Numarul, structura si programul posturilor de pazd se poate modifica la
solicitarea beneficiarului in raport cu necesitatile acestuia si cu prevederile
analizei de risc la securitatea fizica. Plata serviciilor lunare prestate se va
efectua pe baza procesului verbal de receptie, a foilor de prezenta intocmite de
prestator si vizate de achizitor, precum si a facturilor emise.

Cantitatile minime si maxime estimate care pot fi solicitate pe durata
acordului cadru sunt urmatoarele:

Cantitate minima acord cadru Cantitate maxima acord cadru
7.492,67 ore 149.853,40 ore

Valoarea maxima estimata fara TVA (numai in cifre):
3.671.408,30 Lei

Se vor incheia contracte subsecvente lunar/trimestial/semestrial/anual
pentru minim un post de paza. Acestea se pot incheia pentru mai multe posturi
de paza in functie de necesitati si numai daca exista fonduri bugetare alocate
cu aceasta destinatie, prin solicitare scrisa din partea autoritatii contractante,
in cf cu art 108, alin. 3 din Hotararea nr.395/2016.

Cantitatile minime si maxime estimate care pot fi solicitate pe durata
unui acord cadru sunt urmatoarele:

Denumire obiectiv TOTAL CANTITATE MAXIMA ACORD CADRU (ORE) TOTAL
CANTITATE MINIMA ACORD CADRU (ORE) TOTAL GENERAL ORE PRESTATE
7492,67 149.853,40
Cantitate minima contract subsecvent Cantitate maxima contract subsecvent
560,00 ore 74.926,70 ore

Valoarea minima estimata fara TVA a unui contract subsecvent (numai in
cifre): 13.720,00 lei.

Valoarea maxima estimata fara TVA a unui contract subsecvent (numai
in cifre): 1.835.704,15 lei /.../”.

De asemenea, contestatorul are in vedere urmatoarele prevederi
regasite in documentul intitulat ,Documentatie  pentru atribuirea
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acordului cadru de servicii de paza si protectie a bunurilor si a valorilor
pe o perioada de 20 luni /.../ Caiet de sarcini”, publicat in SEAP in anexa
anuntului de participare nr. .../..., sub identificatorul ,[.../00004] CAIET
DE SARCINI.doc.p7s”, inscris care, potrivit prevederilor art. 20 alin. (10)
din HG nr. 395/2016, contine specificatii tehnice prin intermediul carora
a descris autoritatea contractanta necesitatea sa, pentru a carei
satisfacere a fost organizara prezenta procedura de atribuire, si anume

(pag. 5):



./.../ Actualizarea pretului contractului se poate face doar in situatiile
prevazute la art. 221 din Legea nr.98/2016, in cazul in care intervin modificari
legislative care determina cresterea/diminuarea salariului de baza minim brut
pe tara garantat in plata, nu mai devreme de 6 Iluni de la data incheierii
acordului cadru, respectiv nu mai devreme de expirarea valabilitatii
contractului subsecvent in derulare. Solicitarea de majorare de pret se va face
cu cel putin 15 zile inaintea expirarii contractului subsecvent, pe baza de
cerere in forma scrisa insotita de documente justificative care stau la baza
majorarii.

Precizare:

La calculul tarifului orar estimat de 24,5 lei fara TVA/ora s-a luat in
calcul inclusiv eventuala majorare a salariului minim brut pe tara garantat in
plata prognozata pentru semestrul II al anului 2024 /.../”.

Prevederi similare au fost identificate si in documentul intitulat
LInstructiuni pentru servicii de paza si protectie a bunurilor si a valorilor
/.../", publicat in SEAP in anexa anuntului de participare nr. .../..., sub
identificatorul ,/[.../00007] INSTRUCTIUNIL.pdf.p7s” (pag. 6).

Consiliul are in vedere faptul ca, la data de 30.05.2024, ulterior
datei la care autoritatea contractanta a postat in SEAP contestatia
formulata de ... SRL, aceasta a publicat in SEAP, sub identificatorul
J[.../00010] ERATA nr. 22800 din 29.05.2024.pdf.p7s”, documentul
reprezentand ,CLARIFICARE DIN OFICIU DE TIP ERATA nr. 22800 din
29.05.2024", in care a precizat urmatoarele:

./.../ Erata nr. 1

/S

Prin erata nr. 1, documentatia de atribuire va fi modificatd dupa cum
urmeaza:

In Sectiunea III caiet de sarcini:

Informatia privind:

Actualizarea pretului contractului se poate face doar in situatiile
prevazute la art. 221 din Legea nr.98/2016, in cazul in care intervin modificari
legislative care determina cresterea/diminuarea salariului de baza minim brut
pe tara garantat in plata, nu mai devreme de 6 luni de la data incheierii
acordului cadru, respectiv nu mai devreme de expirarea valabilitatii
contractului subsecvent in derulare. Solicitarea de majorare de pret se va face
cu cel putin 15 zile inaintea expirarii contractului subsecvent, pe baza de
cerere in forma scrisa insotita de documente justificative care stau la baza
majorarii.

Precizare:

La calculul tarifului orar estimat de 24,5 lei fara TVA/ora s-a luat in
calcul inclusiv eventuala majorare a salariului minim brut pe tara garantat in
plata prognozata pentru semestrul II al anului 2024

Se elimina /.../".

In clarificarea din oficiu de tip erata, anterior mentionata,
autoritatea contractanta a facut precizari similare cu privire la eliminarea
prevederilor care vizau interdictia de actualizare a preturilor si din cadrul
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altor documente ale achizitiei, respectiv instructiunile pentru ofertanti si
modelul de acord-cadru.

Fata de modificarile aduse documentatiei de atribuire prin
clarificarea din oficiu de tip erata, publicata in SEAP sub identificatorul
J[.../00010] ERATA nr. 22800 din 29.05.2024.pdf.p7s”, Consiliul
constata ca au ramas fara obiect criticile formulate de contestator cu
privire la modul de actualizare a pretului contractului, impus de
autoritatea contractanta prin documentatia de atribuire si criticat de ...
SRL.



Contestatorul considera ca valoarea estimata a achizitiei incalca
legislatia muncii, tariful orar estimat de catre autoritatea contractanta,
de 24,50 lei/ora, fara TVA, neputand fi ofertat in conditiile in care
angajatorul isi respecta toate obligatiile fata de angajat, respectiv toate
obligatiile fiscale.

Detaliind, sustine ca, la un salariu minim brut de 3.300,00 lei, prin
adaugarea tuturor sporurilor legale si a contributiei asiguratorii pentru
munca, presupunand ca nu s-ar datora fondul de handicap, iar contractul
ar fi cu unul cu titlu gratuit si executarea sa nu ar genera niciun alt cost
suplimentar, tariful minim rezultat este de 24,77 lei/ora, fara TVA.

Cu privire la acesta critica, Consiliul constata ca are caracter
general, singurele precizari concrete constand in prezentarea unui calcul
tabelar al tarifului orar, atasat contestatiei, din care rezulta, cu luarea in
considerare a unor cheltuieli cu fondul de handicap, directe, indirect si
profit de 0 (zero) lei, un tarif orar de 24,77 lei.

Consiliul constata ca, la pozitia II.1 din tabelul prezentat de
contestator, a fost precizat ,Spor de noapte conf. art. 126 li. b) CM”,
fiind avut in vedere un procent de 25%.

Consiliul constata ca art. 126 din Codul Muncii dispune
urmatoarele:

LJArt. 126. - Salariatii de noapte beneficiaza:

a) fie de program de lucru redus cu o ora fata de durata normala a zilei
de munca, pentru zilele in care efectueaza cel putin 3 ore de munca de noapte,
fara ca aceasta sa duca la scaderea salariului de baza;

b) fie de un spor pentru munca prestatd in timpul noptii de 25% din
salariul de baza, daca timpul astfel lucrat reprezinta cel putin 3 ore de noapte
din timpul normal de lucru”.

Or, calculul prezentat de contestator a avut in vedere numai
optiunea prevazuta de dispozitiile art. 126 lit. b) din Codul Muncii, fara a
fi prezentate calcule care sa ia in considerare optiunea prevazuta de
dispozitiile art. 126 lit. b) din Codul Muncii.

Potrivit dispozitiilor art. 249 din Codul de procedura civila, , Cel ce
face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o dovedeasca, in afara de
cazurile prevazute de lege”, aceasta regula fiind exprimata si prin
adagiul ,actori incubit onus probandi” (reclamantului ii incumba sarcina
probei).

Astfel, Consiliul constata faptul ca motivarea prezentata de
contestator este incompleta, nefiind analizate toate dispozitiile legale
incidente cauzei, astfel incat critica analizata urmeaza a fi respinsa, ca
nefondata.

Avand in vedere dispozitiile art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr.
101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare la data
depunerii contestatiei, Consiliul va respinge, ca nefondata, contestatia
formulata de ... SRL in contradictoriu cu autoritatea contractanta ....
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Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Respinge, ca nefondata, contestatia formulata de ... SRL in
contradictoriu cu autoritatea contractanta ....



Obligatorie.
Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:

Consilier de solutionare PRESEDINTE Consilier de solutionare

Redactat practicaua deciziei

Redactata in 4 (patru) exemplare originale, contine ... (...) pagini.
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