In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a

Contestatiilor sub nr. 42799/29.08.2022, formulata de ..., cu sediul in
.., Inregistrata la Registrul Comertului sub nr. ..., avand CIF ...,

reprezentata legal de administrator ... — administrator si conventional
prin ... cu sediul in ...., adresa unde se doreste comunicarea tuturor
actelor de procedura, impotriva rezultatului procedurii simplificate
organizata de .... (institutie publica aflata in subordinea Consiliului
Judetean Sibiu), cu sediul in ..... , in calitate de autoritate contractanta,
in vederea atribuirii contractului avand ca obiect ,SERVICII DE
INTRETINERE PRIN COSIREA IERBII SI A BURUIENILOR”, s-a solicitat:

- anularea ca nelegal a raportului procedurii nr. 16872/23.08.2022
si a tuturor actelor subsecvente;

- anularea ca nelegale a tuturor actelor de evaluare prin care
autoritatea contractanta a declarat admisibila oferta depusa de ofertantul

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei depuse de
.., CU respectarea prevederilor legislatiei achizitiilor publice.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de
servicii, precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National
de Solutionare a Contestatiilor, cu modificarile si completarile ulterioare,
sa solutioneze contestatia de fata.

Prin contestatia formulata, ... aratd cda urmare a unei alte
contestatii depusa in cadrul aceleiasi proceduri, autoritatea contractanta
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a dispus masuri de remediere in sensul anularii raportului procedurii si a
reevaluarii ofertei desemnate castigatoare. Cu toate acestea, in urma
reevaluarii, acest ofertant a fost din nou declarat castigator, decizie pe
care contestatoarea o considera nelegala, deoarece:

1. ofertantul ... nu indeplineste cerintele documentatiei de
atribuire privind personalul solicitat; raspunsul ofertantului la solicitarea
de clarificari constituie o modificare nepermisa a ofertei depuse in
termenul limita

- in cadrul contestatiei anterioare autoritatii contractante i s-a atras
atentia asupra faptului ca ofertantul .... nu a indeplinit cerinta de la cap.
II1.1.3.a) Capacitatea tehnica si/sau profesionalda, in sensul ca nu a
depus lista nominala solicitata prin cerinta antecitata, ci doar o declaratie
in care mentioneaza ca sunt alocate 4 persoane (3 executie si 1
conducere), fara ca acestea sa fie individualizate, astfel incat autoritatea
contractanta avea obligatia legala de a respinge oferta ca inacceptabila,
conform dispozitiilor art. 137 alin. (2) lit. b) din HG nr. 395/2016;

- de asemenea, autoritatii contractante i s-a semnalat cu acea
ocazie faptul ca cele 3 persoane de executie de care ofertantul ... a
declarat ca dispune nu pot asigura mai multe formatii de lucru care sa
actioneze simultan;

- in cadrul reevaluarii, chiar daca autoritatea contractanta a
solicitat clarificari cu privire la aspectele mentionate anterior, in sensul
depunerii unei liste cu personalul prestator, aceasta decis in mod nelegal
ca ofertantul in cauza a raspuns in mod edificator, prin prezentarea unei
liste de 8 persoane a fost complinit caracterul inacceptabil si neconform
al ofertei depuse initial.

- oferta depusa in termen legal de .... nu indeplinea cerinta de la
Cap. III.1.3.a) din Fisa de Date privind prezentarea listei hominale a
personalului prestator si nici cerinta de la Cap. 5 pct. 1 lit. h) din Caietul
de Sarcini privind asigurarea mai multor formatii de lucru care sa
actioneze simultan, initial fiind propuse doar 3 persoane de executie,
comisia de evaluare avea obligatia de a da eficienta dispozitiilor art. 137
alin. (1) din HG nr. 395/2016, respectiv sa respinga oferta acestuia; fata
de aceste aspecte, sunt lipsite de relevanta consemnarile din cadrul
Raportului procedurii nr. 16872/23.08.2022 conform carora "intrucat
autoritatea contractanta nu a impus un numar minim al personalului
angajat, iar obligativitatea organizarii, gestionarii personalului pentru
indeplinirea serviciilor revine prestatorului ... SRL", cata vreme cerintele
de la Cap. III.1.3.a) din Fisa de Date si de la Cap. 5 pct. 1 lit. h) din
Caietul de Sarcini erau clare, iar ofertantii aveau obligatia sa le respecte
ca atare.

- conduita autoritatii contractante constituie o incalcare flagranta a
dispozitiilor art. 209 alin. (2) din Legea nr. 98/2016, potrivit carora
"Autoritatea contractanta nu are dreptul ca prin clarificarile/completarile
solicitate sa determine aparitia unui avantaj evident in favoarea unui

Pagina 2 din 11




ofertant/candidat", precum si o incdlcare a principiului tratamentului
egal, prevazut de art. 2 alin. (2) lit. b) din acelasi act normativ,
ofertantului .... fiindu-i permisa in mod nelegal modificarea ofertei
depuse in termenul limita.

- In conditiile in care prin declaratia depusa initial ofertantul a
mentionat ca pentru executarea contractului sunt alocate 4 persoane (3
executie si 1 conducere), iar lista cu personalul prestator elaborata si
prezentata la data raspunsului la solicitarea de clarificari cuprinde 8
persoane, erau incidente dispozitile art. 134 alin. (6) din HG nr.
395/2016, conform carora "in cazul in care ofertantul modifica prin
raspunsurile pe care le prezinta comisiei de evaluare potrivit dispozitiilor
alin. (1) continutul propunerii tehnice sau propunerii financiare, oferta sa
va fi considerata inacceptabila.

2. Ofertantul ... nu indeplineste cerinta de calificare privind
experienta similara; raspunsul ofertantului la solicitarea de clarificari
privind modul de indeplinire a acestei cerinte nu a fost concludent -
incidenta dispozitiilor art. 134 alin. (5) din HG nr. 395/2016.

- serviciile de "cosirea ierbii si a buruienilor" din contractul nr.
8/06.09.2021 prezentat de catre ofertant ca dovada a indeplinirii cerintei
sunt, in realitate, servicii de curatire a pasunilor, care au un cu totul alt
specific fata de cele ce fac obiectul acordului - cadru ce urmeaza a fi
atribuit, nefiind vorba de servicii de "orice cosire a vegetatiei pe fasii
inguste de teren", iar aceasta solicitare expresa a autoritatii contractante
este pe deplin justificata fata de specificul zonei de prestare a serviciilor
de cosire in speta

- in cadrul masurilor de remediere adoptate ca urmare a
contestatiei anterioare, autoritatea contractanta a solicitat
ofertantului .... clarificari cu privire la modul de indeplinire a acestei
cerinte, retinand prin Raportul procedurii nr. 16872/23.08.2022 ca "Prin
raspunsul edificator si in termen transmis in data de 19-aug- 2022, ora
18, ofertantul Transilvania Total Invest SRL precizeazd suprafata de
21,55 HA cosite pe suprafete inguste de teren, specificand totodata si
modul lucrativ de operare prin <motocoase de méana si trimmer>";
faptul ca autoritatea contractanta a considerat edificator acest raspuns si
a declarat in mod discretionar admisibila oferta ..., pe baza unor simple
afirmatii ale ofertantului insusi, in conditiile in care acesta nu a facut
dovada indeplinirii cerintei de calificare conform prevederilor Fisei de
Date a Achizitiei, reprezinta o conduita abuziva a comisiei de evaluare si
o favorizare evidenta a ofertantului in cauza.

- la Cap. III.1.3.a) din Fisa de Date s-a solicitat in mod expres ca
"ofertantul trebuie sa prezinte dovada finalizarii prestarii unor servicii
similare la o suprafata minima de 15 ha, in cadrul unor contracte de tip
cosire /inlaturare buruieni, pe féasii inguste de teren". Or este
incontestabil ca o astfel de dovada nu poate fi reprezentata de o simpla
precizare din partea ofertantului privind indeplinirea cerintei.
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- in conditiile in care ... nu a prezentat niciun document care sa
emane de la beneficiarul Contractului nr. 8/06.09.2021 sau care sa fie
insusit si de catre acesta, care sa faca dovada celor afirmate prin
raspunsul la solicitarea de clarificari, acest raspuns al ofertantului nu
putea fi considerat concludent, iar autoritatea contractanta avea
obligatia legala de a respinge oferta ... ca inacceptabila, conform
dispozitiilor art. 134 alin. (5) din HG nr. 395/2016.

Autoritatea contractanta nu a formulat niciun punct de vedere cu
privire la aceasta contestatie.

Prin  concluziile scrise inregistrate Ila Consiliu cu nr.
48553/03.10.2022, contestatoarea si-a mentinut solicitarile formulate
prin contestatie si a reluat criticile cu privire la:

- neindeplinirea de catre oferta ... a cerintelor privind personalul
solicitat;

- faptul ca raspunsul ofertantului la solicitarea de clarificari
constituie o modificare nepermisa a ofertei depuse in termenul limita;

- faptul ca, desi la nivel DUAE se specifica prezentarea unui numar
mediu de salariati, ofertantul nu face nicio dovada a acestui numar, ci
doar prezinta o declaratie pe proprie raspundere, in conditiile in care ....
a prezentat in extras Registrul salariatilor la data de 06.07.2022.

- sub pretextul masurilor de remediere ofertantul ... a fost favorizat
cu incalcarea prevederilor art. 209 alin. (2) din Legea nr. 98/2016.

- adoptarea de masuri de remediere prin revenirea la analiza
documentelor asumate prin DUAE nu presupune sa i se dea ofertantului
posibilitatea sa isi completeze oferta cu informatii/documente care ar fi
trebuit sa se regaseasca in documentele depuse initial, in termenul limita
si sa inlature, astfel, in mod nelegal caracterul inacceptabil si neconform
al ofertei depuse.

- raspunsul la solicitarea de clarificare transmis de ... a fost acelasi
cu cel transmis la data de 21.07.2022;

- raspunsul ofertantului la solicitarea de clarificari privind modul de
indeplinire a acestei cerinte nu a fost concludent;

- serviciile de "cosirea ierbii si a buruienilor" din contractul nr.
8/06.09.2021 prezentat de catre ofertant ca dovada a indeplinirii cerintei
sunt, in realitate, servicii de curatire a pasunilor, care au un cu totul alt
specific fata de cele ce fac obiectul acordului - cadru ce urmeaza a fi
atribuit; acest aspect este confirmat si de mentiunea din propunerea
tehnica a ... conform careia "Societatea noastra este infiintata in anul
2019 si a realizat un numar considerabil de lucrdri de amenajare de
infrastructura rutiera, in diferite zone ale judetului Sibiu, servicii de
curatare pasuni comunale, servicii ce fac obiectul prezentei proceduri de
atribuire precum si amenajarea de spatii de joaca si terenuri sportive".

- in cadrul masurilor de remediere adoptate, autoritatea
Contractanta a solicitat ofertantului ...clarificari cu privire la modul de
indeplinire a acestei cerinte, iar ofertantul a transmis raspunsul de
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clarificare din data de 19.08.2022 prin care a mentionat: "Declar pe
proprie raspundere, sub sanctiunea falsului in declaratii, ca obiectul
contractului nr. 8/8.06.2021, prezentat de societatea noastra pentru
probarea experientei similare pe fasii inguste de teren pentru o
suprafata minima de 15 HA, a fost de 27,5 ha asa cum este mentionat in
contract. Deoarece nu s-a impus o definire explicita a termenului de fasii
inguste, intelegem sa ne raportam la aleile si distantele dintre morminte
asa cum le-am evaluat la vizita in teren si in acest context facem
precizarea ca din totalul suprafetei declarate in contractul privind
sustinerea capacitatii tehnice, o cantitate de 21,55 ha au fost cosite pe
suprafete inguste (similare), astfel: (...)".

- in lipsa unor inscrisuri care sa emane de la beneficiar si care sa
confirme cele declarate de catre ofertantul ..., autoritatea contractanta a
considerat in mod nelegal acest raspuns ca fiind edificator si oferta
admisibila; ... nu a prezentat niciun document care sa emane de la
beneficiarul Contractului nr. 8/06.09.2021 sau care sa fie insusit si de
catre acesta, care sa faca dovada celor afirmate prin raspunsul la
solicitarea de clarificari, acest raspuns al ofertantului nu putea fi
considerat concludent, iar Autoritatea Contractanta avea obligatia legala
de a respinge oferta ... ca inacceptabila.

- cu toate ca servicile de cosire mentionate in raspunsul de
clarificare din data de 19.08.2022 s-ar fi desfasurat in perioada 08.09-
23.09.2021, partile contractante au incheiat procesul verbal de receptie
servicii in data de 06.09.2021, la aceeasi data cu semnarea Contractului
nr. 8/06.09.2021 prezentat ca pretinsa experienta similara, ceea ce
ridica suspiciuni majore asupra corectitudinii documentelor furnizate.

- autoritatea contractanta a acceptat un contract si un proces
verbal fincheiate intre doua entitati private, fara nicio verificare
suplimentara, precum solicitarea unei copii a facturii si un extras de cont
prin care sa se dovedeasca plata serviciilor.

- inclusiv pretul scazut al Contractului nr. 8/06.09.2021 (20.000 lei
pentru 27,5 hectare, adica 727,27 lei/hectar, respectiv 0,0727 lei/metru
patrat) releva faptul ca a fost achitat pentru servicii de curatare a
pasunilor, asa cum a specificat insusi ofertantul in preambulul propunerii
tehnice, iar nu pentru servicii de cosire a ierbii pe fasii inguste; dintr-o
simpla cautare pe SEAP rezulta ca acesta este pretul aproximativ pentru
care ofertantul ... a prestat servicii de curatare pasuni comunale, sens in
care anexam, cu titlu exemplificativ, doua anunturi de cumparare directa
ce vizeaza acest ofertant

- serviciile prezentate de ofertant in cadrul raspunsului de
clarificare din data de 19.08.2022 sunt servicii comune de cosit vegetatia
cu motocoasa, asa cum se intalnesc in spatiile verzi din orase, si fac
parte din cele pe care Autoritatea Contractanta nu le-a considerat
importante (diferenta de 3,89 hectare dintre suprafata totala a zonelor
verzi din cimitir si cele 15 hectare de zone verzi inguste). De asemenea,
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in cadrul raspunsului de clarificare sunt prezentate niste cantitati de
suprafete (21,55 ha) si diferite tipuri de suprafete care in orice contract
ar fi, in mod uzual, specificate si detaliate.

- aceeasi conduita favorizanta din partea autoritatii contractante
transpare si in ceea ce priveste evaluarea certificatului ISO prezentat de
catre ofertantul ...; cu toate ca acest certificat a fost emis in ziua
anterioara (05.07.2022) datei Ilimita de depunere a ofertelor
(06.07.2022) si fiind evident ca procesul de certificare necesita o
perioada de timp de cateva luni (necesare implementarii si auditarii
procedurilor si proceselor) acest lucru nu a cauzat niciun fel de suspiciuni
la momentul evaluarii de catre autoritatea contractanta a documentelor
prezentate de ofertant.

Consiliul constata ca societatea ... a inaintat Consiliului contestatia
de fata, depunand in original recipisa de consemnare a cautiunii nr.
208357363/1 emisa de CEC Bank - Sucursala Sibiu in data de
30.08.2022, stabilita potrivit art. 61* alin. (2) din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare, in suma de 3.800,00 lei.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Procedura simplificata, desfasurata in conformitate cu art. 113 si
urmatoarele din Legea nr. 98/2016 privind achizitile publice, cu
modificarile si completarile ulterioare, modalitatea de derulare a
procedurii de atribuire fiind online, fara etapa finala de licitatie
electronica, a fost initiata de .... (institutie publica aflata in subordinea
Consiliului Judetean Sibiu), in calitate de autoritate contractanta, in
vederea incheierii acordului-cadru, cu mai multi operatori economici, cu
scopul de a stabili elementele/conditiile esentiale care vor guverna
contractele de prestari servicii ce urmeaza a fi atribuite, avand ca obiect
,Servicii de intretinere prin cosirea ierbii si a buruienilor”, prin publicarea
in SEAP, a anuntului de participare simplificat avand codul de identificare
..din data de 24.06.2022, stabilind data si ora-limita de depunere a
ofertelor ca fiind 06.07.2022 ora 15:00.

Potrivit anuntului de participare simplificat, criteriul de atribuire
aplicat a fost ,pretul cel mai scazut”, valoarea estimata a acordului-cadru
fiind de 950.000,00 lei, fara TVA (valoarea estimata a celui mai mare
contract subsecvent fiind de 95.000,00 lei, fara TVA).

Examinand cuprinsul contestatiei, Consiliul retine ca ... a precizat
ca aceasta este indreptata impotriva deciziei prin care autoritatea
contraActanté a stabilit admisibilitatea ofertei depuse de .....

In cadrul prezentei proceduri simplificate a mai fost formulata
contestatia nr. 10219 din data de 12.08.2022 inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 40411 din data de
16.08.2022, depusa de ..., in contradictoriu cu .... (institutie publica
aflata in subordinea Consiliului Judetean Sibiu), solutionata prin decizia
nr. 1795/C8/1987 din data de 25.08.2022.
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Prin aceasta decizie, Consiliul a respins, ca ramasa fara obiect,
contestatia formulata de ...., ca urmare a anularii raportului procedurii
de catre autoritatea contractanta.

Analizdnd cauza supusa solutionarii, Consiliul retine ca, prin
instructiunile catre ofertanti/candidati intitulate generic ,fisa de date”,
parte a documentatiei de atribuire, la Sectiunea III Informatii juridice,
economice, financiare si tehnice, capitolul III.1) CONDITII DE
PARTICIPARE:, punctul III.1.3.a) Capacitatea tehnica si/sau
profesionala, s-au solicitat, printre altele, urmatoarele:

Informatii si/sau nivel(uri) minim(e) necesare pentru evaluarea
respectarii cerintelor mentionate:

Efectivele medii anuale de personal

Conform art. 179 lit. i) din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile
publice.

Modalitatea de indeplinire:

Prezentarea cantitativa si organizatorica a personalului implicat in
prestarea solicitata. Se va solicita lista nominala a personalului prestator
in incinta cimitirului, ofertantului clasat pe locul I /primilor ofertanti
desemnati in clasamentul intermediar intocmit la finalizarea evaluarii
ofertelor.

Consiliul retine ca pentru indeplinirea acestei cerinte
TRANSILVANIA TOTAL INVEST SRL a prezentat:

- DUAE din care rezulta urmatoarele:

- Efectivele medii anuale de personal
- Anul: 1 Numarul: 4 Anul: 2 Numarul: 4 Anul: 3 Numarul: 3

- declaratie privind efectivele medii anuale ale personalului angajat

si al cadrelor de conducere, emisa la data de 05.07.2022 potrivit careia:

Anul 1 Anul 2 Anul 3
Personal angajat 4 4 3
Din care personal de 1 1 1
conducere
De asemenea, Consiliul retine ca .... a raspuns in data de

21.07.2022 la o solicitare de clarificari a autoritatii contractante privind
personalul prestator in incinta cimitirului, dupa cum urmeaza:

.[...] In cazul in care societatea noastra va fi desemnata
castigatoare, in urma evaludarii ofertelor, pentru indeplinirea contractului
subsecvent vom aloca minim 3 persoane iar dacd situatia impune
suplimentarea personalului, vom suplimenta numarul de persoane astfel
incat contractul sa fie executat in termenii contractuali.”

Relevante in situatia de fapt data sunt prevederile art. 179 lit. i) din
Legea nr. 98/2016 privind achizitile publice, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora: ,Operatorul economic face
dovada indeplinirii cerintelor privind capacitatea tehnica si profesionala
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prin prezentarea, dupa caz, a unora sau mai multora dintre urmatoarele
informatii si documente:

[...]

i) o declaratie cu privire la numarul mediu anual de personal al
operatorului economic care presteaza servicii ori executa lucrari si
numarul personalului de conducere din ultimii 3 ani;”

Consiliul constata ca, fata de documentele de calificare depuse
inainte de anularea primului raport al procedurii, .... a depus
urmatoarele documente:

- raspuns la clarificare din data de 19.08.2022 prin care arata
urmatoarele:

.[...] In cazul in care societatea noastra va fi desemnata
castigatoare, in urma evaludarii ofertelor, pentru indeplinirea contractului
subsecvent vom aloca minim 3 persoane iar dacd situatia impune
suplimentarea personalului, vom suplimenta numarul de persoane astfel
incat contractul sa fie executat in termenii contractuali.

Persoanele desemnate, sunt:

Nicolae-Flavian SUCIU — ADMINISTRATOR

Marin Liviu - director tehnic in cadrul societatii

Teglas Stefan-Valentin — muncitor

Mihai Daniel — muncitor

Varga Emil — muncitor

Gherghel Adrian — muncitor

Mihai Iosif-Ovidiu — muncitor

Hampu Vasile — muncitor”

- 6 declaratii de disponibilitate emise in data de 19.08.2022 de
catre cei 6 muncitori mentionati in raspunsul la clarificare de mai sus.

Autoritatea contractanta a procedat la reevaluarea ofertei depuse
de .... prin emiterea raportului procedurii nr. 16872 din data de
23.08.2022, stabilind urmatoarele:

Oferta declaratd céastigatoare, in procedura de atribuire a
contractului de achizitie publica avand ca obiect Servicii de intretinere
prin cosirea cosire a ierbii si a buruienilor este cea depusa de:

- S.... cu o propunere financiara de 2500 lei/HA, pana la valoarea
de 710000 Lei fara TVA pt. suprafata solicitata de 284Ha si cu o durata
de valabilitate a ofertei de 90 zile.

- .... CU 0 propunere financiara de 3339 lei/HA, padna la valoarea de
948276 Lei fara TVA pt. suprafata solicitatd de 284Ha si cu o durata de
valabilitate a ofertei de 90 zile.

Consiliul constata ca autoritatea contractanta, pe de o parte, nu a
stabilit in documentatia de atribuire vreun numar expres privind
persoanele implicate in prestarea solicitata, astfel incat ofertantii aveau
libertatea stabilirii numarului de participanti la prestarea serviciilor, iar
pe de alta parte, ofertantii nu aveau obligatia de a depune in cadrul
ofertei lista nominala cu personalul, ci doar la solicitarea autoritatii
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contractante si numai ofertantului clasat pe locul I /primilor ofertanti
desemnati in clasamentul intermediar intocmit la finalizarea evaluarii
ofertelor (ceea ce s-a si intamplat).

Consiliul nu va retine in solutionare critica ... potrivit careia oferta
depusa de .... nu respecta prevederile caietului de sarcini vizand
asigurarea mai multor persoane in cadrul formatiilor de lucru, deoarece
aceasta a nominalizat un numar de 3, respectiv 6 muncitori (daca va fi
cazul), in urma solicitarii de clarificari.

In concluzie, Consiliul retine ca, in urma anularii primului raport al
procedurii, in mod corect autoritatea contractanta a solicitat prezentarea
listei nominale a personalului prestator in incinta cimitirului, fiind
respectate prevederile documentatiei de atribuire, precum si ale art. 196
alin. (3) din Legea nr. 98/2016, potrivit carora autoritatea contractanta
poate invita ofertantii sa completeze sau sa clarifice documentele
justificative prin care sa demonstreze indeplinirea tuturor criteriilor de
calificare.

In concluzie, Consiliul retine ca in mod corect autoritatea
contractanta a stabilit admisibilitatea ofertei depuse de ...., pe acest
aspect, criticile contestatoarei fiind nefondate.

In legatura cu experienta similara criticata, Consiliul retine ca, prin
instructiunile catre ofertanti/candidati intitulate generic ,fisa de date”,
parte a documentatiei de atribuire, la Sectiunea III Informatii juridice,
economice, financiare si tehnice, capitolul III.1) CONDITII DE
PARTICIPARE:, punctul III.1.3.a) Capacitatea tehnica si/sau
profesionala, s-au solicitat, printre altele, urmatoarele:

Operatorii economici trebuie sa fi prestat servicii similare, la nivelul
unuia sau mai multor contracte, prin prezentarea listei cu principalele
servicii prestate in cursul unei perioade care acopera cel mult ultimii 3
ani, de la data limita de depunere a ofertelor, cu indicarea valorilor,
datelor si a beneficiarilor publici sau privati. Atunci cadnd este necesar in
scopul asigurarii unui nivel corespunzator de concurenta, autoritatea
contractanta poate stabili ca sunt luate in considerare servicii relevante
prestate cu mai mult de 3 ani in urma. (Art. 178, art. 179 lit. b) din
Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice

Modalitatea de indeplinire:

Unul sau mai multe contracte similare de prestare servicii/
certificate/documente relevante/procese verbale de receptie
/recomandari etc., in ultimii 3 ani.

Consiliul constata ca pentru indeplinirea cerintei privind experienta
similara .... a prezentat DUAE, precum si un contract, din care rezulta
urmatoarele:

Descriere: Contract de servicii nr. 8/06.09.2021, avand ca obiect

servicii cosirea ierbii si a buruienilor, pe o suprafata de 27,5
hectare.

Valoare: 20000
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Moneda: RON

Data inceput: 08/09/2021

Data sfarsit: 23/09/2021

Beneficiari: SC NATALIA NADINA SRL

Legat de acest aspect, Consiliul tine seama si de faptul ca sintagma
,Similar” nu inseamna identic, ci asemanator, corespondent, apropiat
etc. Prin urmare, Consiliul nu va retine ca Iintemeiata afirmatia
contestatoarei potrivit careia, ofertantul declarat castigator nu are
experienta similara deoarece, prin experienta similara ofertantul trebuie
sa demonstreze capabilitatea de a presta servicii asemanatoare cu cele
aferente contratului de achizitie publica ce urmeaza a se derula.

In concluzie, din acest punct de vedere, Consiliul apreciaza ca
oferta desemnata céastigatoare a indeplinit cerinta referitoare la
experienta similara, in ceea ce priveste natura serviciilor similare ce au
fost prestate, astfel ca va respinge, ca neintemeiata critica
contestatoarei legata de acest aspect.

Cat priveste criticile suplimentare contestatiei, Consiliul le va
respinge, ca inadmisibile, intrucat acestea nu au fost invocate prin
contestatie ci, doar pe calea concluziilor scrise. In luarea acestei decizii,
Consiliul are in vedere dispozitiile art. 21 alin. (3) din Legea nr.
101/2016, potrivit carora: ,Este inadmisibila prezentarea unor noi motive
de contestare si/sau formularea unor noi capete de cerere pe calea
concluziilor scrise sau orale ori a precizarilor la contestatie ulterior
termenului legal de formulare a acesteia”.

In concluzie, Consiliul constata ca evaluarea realizata nu a
inregistrat abateri de la cadrul legal, stiindu-se ca orice decizie a
autoritatii privind admiterea sau respingerea unei oferte trebuie
fundamentata pe o evaluare temeinica a acesteia, sub toate aspectele, si
pe probe concludente, iar nu pe elemente insuficiente sau neclare, care
nu permit realizarea unei evaluari obiective a ofertei.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in baza
art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cadile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de
servicii, precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National
de Solutionare a Contestatiilor, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul urmeaza sa respinga ca nefondata contestatia depusa de ...., in
contradictoriu cu ..... (institutie publica aflata in subordinea Consiliului
Judetean Sibiu).

Prezenta decizie va fi obligatorie pentru partile cauzei potrivit
dispozitiilor art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se va putea formula plangere la instanta
de judecata competenta, atat pentru motive de nelegalitate, cat si de
netemeinicie, in termen de 10 zile de la comunicare pentru partile
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cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta de catre alte persoane
vatamate potrivit prevederilor art. 29 si 32 din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Respinge ca nefondata contestatia formulata de ...., in
contradictoriu cu .... (institutie publica aflata in subordinea ...).

Prezenta decizie este obligatorie pentru partile cauzei.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactat practicaua deciziei

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 11 (unsprezece) pagini.
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