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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art.
27 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cadile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 2194/C3/2580
Data: 26.11.2020

Prin contestatia nr. 138352/19.11.2020, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 51081/19.11.2020,
inaintata de ......... SRL, cu sediul in ......... [ reeennees [ eeeennees , avand sediul
ales pentru comunicarea actelor de procedura in ......... , inmatriculata in
registrul comertului sub nr. ......... ,avand CUI ......... , reprezentata legal
prin ......... , director operatiuni, formulata impotriva raspunsurilor la
solicitarile de modificare a documentatiei de atribuire aferente lotului 3,
elaborata de autoritatea contractanta ......... , cu sediul in ......... [ eeeennees
......... , In procedura, licitatie deschisg, organlzata in vederea atrlbuml
unui contract de furnizare ,Mijloace auto (autospeciala platforma
transport auto, autocamion transport materiale, platforma cu nacela,
autospeciala K9 si cabina transport caini), in cadrul proiectului Sistem
integrat pentru interventia la dezastre, urgente si crize, cod MySMIS:
137307 Program/Proiect: Programul Operational Infrastructura Mare -
POIM”, initiata cu anuntul de participare nr. CN1025399/17.10.2020, s-a
solicitat:

- ,obligarea autoritatii contractante sa raspunda afirmativ la
cererea de clarificari nr. 1/02.11.2020, comunicata autoritatii
contractante prin portalul www.e-licitatie.ro in data de 02.11.2020, orele
13:03, cu respectarea cerintelor art. 160 din Legea nr. 98/2016;

- obligarea autoritatii contractante sa raspunda afirmativ la
cererea de clarificari nr. 2/16.11.2020, comunicata autoritatii
contractante prin portalul www.e-licitatie.ro in data de 16.11.2020, orele
11:17, cu respectarea cerintelor art. 160 din Legea nr. 98/2016;

- obligarea autoritatii contractante sa revina asupra raspunsului
afirmativ la cererea de clarificari de la intrebarea nr. 1 din raspunsul


http://www.cnsc.ro/

consolidat nr. CA/B 448 din 13.11.2020, in sensul de a nu accepta
inlocuirea cerintei existentei unei roti de rezerva cu un kit de reparatie;

- anularea actelor subsecvente, emise dupa data la care
autoritatea contractanta ar fi trebuit sa raspunda la cererea de clarificari
nr. 1/02.11.2020, precum si obligarea autoritatii contractante sa reia
procedura de la momentul ultimului act anulat;

- suspendarea procedurii de atribuire sau aplicarii oricarei decizii
luate de autoritatea contractanta, pana la solutionarea definitiva a
contestatiei, conform art. 22 din Legea nr. 101/2016;

- prelungirea termenului limita pentru depunerea candidaturilor si
pentru deschiderea acestora”.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia nr. 138352/19.11.2020, inregistrata la Consiliul

National de Solutionare a Contestatiilor sub nr.
51081/19.11.2020, ......... SRL ataca raspunsurile la solicitarile de
modificare a documentatiei de atribuire aferente lotului 3, elaborata de
autoritatea contractanta  ......... in procedura de atribuire mai sus

aratata, considerand ca documentatia de atribuire contine numeroase
deficiente, fiind redactata astfel incat restrictioneaza participarea la
procedura.

Prin adresa nr. 51393/2580/C3/20.11.2020, in temeiul dispozitiilor
art. 611 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, modificata prin Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 114/2020, Consiliul a solicitat contestatoarei
transmiterea, in original, in termen de maximum 5 zile de la data
sesizarii acestuia, a dovezii constituirii cautiunii, in cuantumul prevazut
de lege.

Pana la data emiterii prezentei decizii, contestatoarea nu a dat
curs solicitarii Consiliului, desi corespondenta a fost receptionata de
aceasta la data de 20.11.2020, ora 15:29, la numarul de fax indicat in
cuprinsul cererii sale (......... ).

Totodata, Consiliul a solicitat atat contestatoarei, cat si autoritatii
contractante, opinia fata de tardivitatea capetelor de cerere 1 si 2 din
cuprinsul contestatiei, avand in vedere data luarii la cunostinta a
documentatiei de atribuire (17.10.2020) si data promovarii actiunii
(19.11.2020), raportat la prevederile art. 8 alin. (1) lit. a) din Legea nr.
101/2016, cu completarile si modificarile ulterioare.

Prin adresa nr. N4045/23.11.2020, inregistrata la CNSC sub nr.
51686/23.11.2020, autoritatea contractanta apreciaza ca fiind tardive
primele doua capete de cerere din cuprinsul contestatiei formulate
de ......... SRL, avand in vedere ca acestea vizeaza prevederile
documentatiei de atribuire.

Ulterior, prin adresa nr. N4098/25.11.2020, inregistrata la CNSC
sub nr. 52266/26.11.2020, autoritatea contractanta a transmis
Consiliului punctul de vedere la contestatie, prin care reitereaza
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solicitarea de respingere a acesteia, pe cale de exceptie, ca tardiva, iar
pe fondul cauzei, ca nefondata si lipsita de interes.

In replica, prin corespondenta inregistrata la CNSC sub nr.
52280/26.11.2020, ca raspuns la punctul de vedere al autoritatii
contractante, ......... SRL revine cu argumente in sprijinul solicitarii sale
de modificare a documentatiei de atribuire.

Fata de sustinerile partilor si de documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

Autoritatea contractanta ......... a initiat, la 17.10.2020, o licitatie
deschisa, in vederea atribuirii unui contract de furnizare ,Mijloace auto
(autospeciala platforma transport auto, autocamion transport materiale,
platforma cu nacela, autospeciala K9 si cabina transport céini), in cadrul
proiectului Sistem integrat pentru interventia la dezastre, urgente si
crize, cod MySMIS: 137307 Program/Proiect: Programul Operational
Infrastructura Mare — POIM”, defalcat pe loturi, prin publicarea, in SEAP,
a anuntului de participare nr. CN1025399 si a documentatiei de atribuire
aferente.

Considerand ca documentatia de atribuire aferenta lotului 3
contine numeroase deficiente, fiind redactata astfel incat restrictioneaza
participarea la procedura, ......... SRL a formulat prezenta contestatie,
solicitand obligarea autoritatii contractante la adoptarea masurilor de
remediere in sensul celor indicate in preambulul deciziei.

Privind cererea de suspendare a procedurii pentru lotul 3,
formulata de contestatoare, Consiliul s-a pronuntat, prin Incheierea nr.
2208/C3/2580 din 23.11.2020, respingand-o ca nefondata.

Constatand lipsa dovezii de constituire a cautiunii, prin adresa nr.
51393/2580/C3/20.11.2020, Consiliul a solicitat contestatoarei dovada
constituirii acesteia, in conformitate cu prevederile art. 611 din Legea nr.
101/2016, modificata prin OUG nr. 114/2020, dar, pana la momentul
emiterii prezentei decizii, ......... SRL nu a dat curs solicitarii Consiliului,
desi corespondenta a fost receptionata de aceasta la data de
20.11.2020, ora 15:29, la numarul de fax indicat in cuprinsul contestatiei
(T ).

Consiliul are in vedere dispozitiile imperative ale art. 61* alin. (1)
din Legea nr. 101/2016, modificata prin OUG nr. 114/2020, potrivit
carora contestatia va fi respinsa, in cazul in care contestatoarea nu
prezinta dovada constituirii cautiunii: Pentru solutionarea contestatiei
formulate in conditiile art. 8 sub sanctiunea respingerii acesteia,
persoana care se considera vatamata trebuie sa constituie, in termen de
maximum 5 zile de la data sesizarii Consiliului, o cautiune stabilita dupa
cum urmeaza (...)

Intrucat contestatoarea nu s-a conformat dispozitiilor legale
imperative de constituire a cautiunii, desi Consiliul a manifestat un rol
activ si i-a solicitat depunerea cautiunii, contestatia sa nu poate fi
solutionata, fapt pentru care, in conformitate cu dispozitiile art. 611 din
Legea nr. 101/2016, modificata prin OUG nr. 114/2020, in temeiul
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dispozitiilor art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va
respinge contestatia formulata de ......... SRL, 1n contradictoriu
CU ovrennns , pentru neconstituirea cautiunii conform prevederilor legale.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge contestatia formulata de ......... SRL, in contradictoriu cu
......... , pentru neconstituirea cautiunii.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, dar impotriva ei se
poate formula plangere, in termen de 10 zile de la comunicare, 1in
conformitate cu dispozitiile art. 28 alin. (1) si art. 29 din Legea nr.
101/2016, cu modificarile la zi.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,



