CONSILIUL NATIONAL DE

SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
C.NS.C.

Str. Stavropoleos, nr. 6, sector 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980
Tel. +4 021 3104641 Fax. +4 021 3104642, +40218900745 www.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cadile de atac in
materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ......... [annnnnnnn [annnnnnnn
Data: .........

. cu sediul in ......... [, eeeeennes , judetul ......... , avand C.I.F. .........,
reprezentata legal prin ......... - Presedinte, a inaintat contestatia
o] SRR [eiiinn. , inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. ......... [eviinnnn. , impotriva procedurii simplificate,
organizata de  autoritatea  contractanta ......... , cu sediul
in ... ) eeeneeens , judetul ......... , In vederea atribuirii contractului de
achizitie publlca avand ca obiect "Servicii de formare profesionala pentru
CRFPA ......... , Cu anunt de participare simplificat nr. ......... din ..........

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Prin contestatia nr. ......... [eiiiiinnn , Inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor sub nr. ......... [eviininn. , Tnaintata de ..
critica unele cerinte ale documentatiei de atribuire, elaborate de ......... ,

in calitate de autoritate contractanta, in procedura amintita, apreciind
ca, raportat la cerintele impuse, respectiv obtinerea unui numar de 152
acorduri de la lectori din diferite judete, perioada intre publicarea
anuntului de participare simplificat si data limita de depunere a ofertelor,
este foarte mica.

Contestatoarea supune atentiei ca prin adresa nr. 200 din
05.09.......... , @ transmis o notificare autoritatii contractante, solicitandu-
i prelungirea termenului de depunere a ofertelor cu o saptamana, insa nu
a primit niciun raspuns.

Considerand conditiile impuse in documentatia de atribuire ca fiind
exagerate, contestatoarea apreciaza ca doar un singur ofertant le poate
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indeplini, ceea ce rezulta ca autoritatea contractanta a dat dovada de
lipsa echitatii concurentilor in cadrul procedurii de fata.

Prin adresa nr. 38160/......... ......... /11.09.......... , Consiliul a
solicitat printre altele si dovada comunicarii contestatiei catre autoritatea
contractanta, raportat la prevederile art. 16 alin. (1) din Legea nr.
101/2016.

Ca raspuns, prin adresa FN (fara numar de inregistrare la emitent),
inregistrata la CNSC sub nr. 42437/09.10.......... , contestatoarea
precizeaza, “conform convorbirii telefonice de astazi, 9 octombrie ......... ,
confirmam primirea mesajului de informare de la dumneavoastra. Va
multumesc pentru incercarea de a rezolva din situatii care nu sunt
corecte. Poate in viitor voi fi mai riguros in sustinerea unei contestatii.
Exemplu: Cand v-am trimis dvs. contestatia, am facut o intrebare la

ANC.edu.ro intreband daca CRFPA ......... are vreo autorizatie pentru
evaluarea competentelor pe alta cale decat cea formala ...”.

Totodata, prin adresa nr. 2240/CRFPS ......... /09.10.......... ,
inregistrata la CNSC sub nr. 42261/09.10.......... , autoritatea

contractanta precizeaza ca nu are cunostinta de contestatia formulata de

Analizand sustinerile partilor si documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Pentru atribuirea contractului de achizitie publica avand ca obiect
"Servicii de formare profesionala pentru CRFPA ......... S , in
calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura simplificata, prin
publicarea in SEAP a unui anunt de participare simplificat nr. .........
din ......... si a documentatiei de atribuire aferenta.

Nemultumita de prevederile documentatiei de atribuire, .. a inaintat
Consiliului contestatia de fata.

Consiliul retine ca, in speta, sunt incidente prevederile art. 8 alin.
(1) si alin. (2) lit. b) din Legea nr. 101/2016:

Art. 8. - (1) Persoana care se considera vatamata de raspunsul
primit la notificarea prealabila sau care nu a primit niciun raspuns in
termenul prevazut la art. 6 alin. (4), precum si oricare persoana care se
considera vatamata de masurile de remediere adoptate de autoritatea
contractanta poate sesiza Consiliul in vederea anularii actului autoritatii
contractante, obligarii acesteia la emiterea unui act sau la adoptarea de
madasuri de remediere, precum si pentru recunoasterea dreptului pretins
sau a interesului legitim, in termen de: (...);

b) 5 zile, in cazul in care valoarea estimata a procedurii de achizitie
publica, achizitie sectoriala sau de concesiune este mai mica decat
pragurile valorice in raport cu care este obligatorie transmiterea spre
publicare catre Jurnalul Oficial al Uniunii Europene a anunturilor de
participare, potrivit legislatiei privind achizitiile publice, legislatiei privind
achizitiile sectoriale sau legislatiei privind concesiunile de lucrari si
concesiunile de servicii, dupa caz.

(2) Termenul de contestare prevazut la alin. (1) se calculeaza dupa
cum urmeaza:



a) Incepand cu ziua urmatoare luarii la cunostinta a raspunsului
autoritatii contractante in sensul ca nu urmeaza sa revoce actele emise
sau sa adopte masuri de remediere;

b) incepadnd cu ziua urmatoare implinirii termenului prevazut la
art. 6 alin. (4), cadnd autoritatea contractanta nu a transmis un raspuns;

c) Incepadnd cu ziua urmatoare implinirii termenului prevazut la
art. 6 alin. (5), cdnd autoritatea contractanta a transmis un raspuns in
sensul ca urmeaza sa adopte masuri de remediere.

Totodata, potrivit art. 16 alin. (1) din lege, ,sub sanctiunea
respingerii_contestatiei ca tardiva, aceasta se inainteaza atat Consiliului,
cat si autoritatii contractante, nu mai tarziu de expirarea termenului
legal de contestare”.

Din probatoriul administrat in cauza de catre parti, rezulta ca .. a
inaintat la Consiliul contestatia de fata, impotriva unor prevederi
considerate a fi exagerate de catre autoritatea contractanta, nefacand
dovada indeplinirii conditiilor prevazute de art. 16 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, respectiv de a inainta si autoritatii contractante un exemplar

al contestatiei, sens in care prin adresa nr.
38160/.....cvvv vvvvnnnnn /11.09.......... , Consiliul i-a solicitat-o.

Desi prin adresa de raspuns FN (fara numar de inregistrare la
emitent), inregistrata la CNSC sub nr. 42437/09.10.......... ,

contestatoarea confirma primirea adresei in cauza, prin raspunsul
transmis, nu a facut dovada comunicarii contestatiei si autoritatii
contractante, asa cum avea obligatia.

Consiliul mai retine si afirmatia autoritatii contractante din adresa
nr. 2240/CRFPA ......... /09.10.......... , conform careia nu are cunostinta
de contestatia depusa la CNSC de ..

Prin adoptarea acestei atitudini, respectiv neindeplinirea acestei
obligatii procedurale, contestatoarea si-a asumat riscul aplicarii sanctiunii
prevazuta de legiuitor intr-o asemenea situatie, respectiv respingerea
contestatiei ca tardiva [conform art. 16 alin. (1) din Legea nr.
101/2016].

In consecinta, luand in considerare cele mai sus mentionate, in
temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul va
respinge, ca tardiva, contestatia formulata de ..

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, Consiliul
respinge, ca tardiva, contestatia formulata de .., in contradictoriu
CU .ovvnnenn.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.
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Impotriva ei se poate formula plangere, in termen de 10 zile de la
comunicare, in temeiul art. 29 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU,



