In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

Nr. 404/C3/156
Data: 21.02.2023

Prin contestatia nr. 378/19.01.2023, inregistrata la CNSC sub nr.
3285/19.01.2023, formulata de catre FRITEHNIC SRL, cu sediul in
municipiul Suceava, str. Grigore Alex Ghica nr. 110, judetul Suceava,
inregistrata in registrul comertului sub nr. 133/810/2013, CUI 32391250,
reprezentata legal de administrator Florea Razvan lIlie, si conventional
prin SCA ZAMFIRESCU RACOTI VASILE & PARTNERS, cu sediul ales
pentru comunicarea actelor de procedura in Bucuresti, str. Plantelor nr.
12, sectorul 2, Timpotriva adresei nr. 449/12.01.2023 privind
comunicarea rezultatului procedurii, precum si a raportului procedurii
(document nepublicat in SEAP), documente emise de catre ORASUL
VICOVU DE SUS, cu sediul in Vicovu de Sus, str. Primariei nr. 4-6,
judetul Suceava, in calitate de autoritate contractanta, in procedura
simplificata, derulata offline, organizata pentru ,Delegarea de gestiune
prin concesiune a serviciului public de salubrizare menajera in orasul
Vicovu de Sus, judetul Suceava”, initiata cu anuntul de concesionare nr.
PC1002020/23.05.2022, s-au solicitat urmatoarele:

»(1)  Anularea Comunicarii rezultatului procedurii adresata
FRITEHNIC (adresa nr. 449/12.01.2023), a Raportului procedurii,
precum si a tuturor actelor precedente acestora in ceea ce priveste
evaluarea ofertei si a raspunsului FRITEHNIC la solicitarea de clarificari
emisa de Autoritatea Contractanta, cu obligarea Autoritatii Contractante
la reluarea procedurii prin reevaluarea ofertei tehnice si a raspunsului la
solicitarea de clarificari inaintate de catre FRITEHNIC, cu reconsiderarea
documentelor ce formeaza oferta tehnica, cat si a raspunsului la
solicitarea de clarificari, inaintate de FRITEHNIC ca urmare a faptului ca
sunt indeplinite intocmai toate cerintele Caietului de sarcini al procedurii;
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(ii) Anularea deciziei Autoritatii Contractante prin care oferta
ROTMAC a fost declarata admisibila, conforma si castigatoare, deoarece
aceasta, ca principal argument incontestabil, nu a finaintat dovada
detinerii/accesului la un cantar bascula cu verificare metrologica valabila
la data limita de depunere a ofertei sale, aspect ce atrage necesitatea
respingerii ofertei ROTMAC drept neconforma, cu consecinta:

a) Anularii Comunicarii rezultatului procedurii adresata FRITEHNIC
(adresa nr. 449/12.01.2023) si a Raportului Procedurii aferent, in ceea
ce priveste evaluarea ofertei ROTMAC, prin care, in mod nelegal oferta
acesteia a fost declarata conforma si ulterior castigatoare, a tuturor
actelor care au stat la baza emiterii acesteia, precum si a tuturor actelor
subsecvente; si a

b) Obligarii Autoritatii Contractante la reluarea procedurii prin
reevaluare ofertei ROTMAC, de la etapa evaluarii conformitatii ofertei
sale tehnice

iar in subsidiar:

(iii) In ipoteza in care nu pot fi dispuse masuri de remediere care sa
permitda continuarea legala a procedurii de atribuire, respectiv
desemnarea unei oferte admisibile conform prev. art. 89 alin. (4) si alin.
(5) din H.G. 867/2016, solicitam Onoratului Consiliului sa dispuna
anularea prezentei Proceduri de atribuire”.

Prin cererea de interventie voluntara principala, inregistrata la
C.N.S.C. cu nr. 4624/30.01.2023, formulata de catre ROTMAC-ECO SRL,
cu sediul in comuna Marginea, satul Marginea, nr. 719, judetul Suceava,
inregistrata in registrul comertului cu nr. 133/202/2008, avand CUI
23147974, reprezentata legal prin administrator Macovei Opris Gabriela,
si conventional prin CABINET DE AVOCAT GUDULA STEFAN, in temeiul
dispozitiilor art. 21 alin. (2) si art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016,
cu referire la contestatia FRITEHNIC SRL, s-au solicitat urmatoarele:

.(i) anularea in parte a Adresei nr. 449 din 12.01.2023 privind
comunicarea rezultatului procedurii prin care oferta FRITEHNIC SRL a
fost considerata inacceptabila, doar pentru motivul ca nu a precizat
modul prin care va realiza cantarirea la punctul de lucru din Municipiul



Campulung Moldovenesc si nu a prezentat dovada detinerii/accesului la
un mijloc de cantarire a deseurilor municipale fractia uscata la punctul de
lucru din Municipiul Campulung Moldovenesc, deoarece oferta este atat
neconforma cat si inacceptabila si pentru alte motive indicate in cererea
de interventie.

(ii) anularea in parte a raportului procedurii de atribuire in ceea ce
priveste evaluarea ofertei depusa de FRITEHNIC SRL.

(iv) anularea in parte a Proceselor verbale intocmite de catre
comisia de evaluare prin care au fost evaluate propunerea tehnica si cea
financiara ale ofertantului FRITEHNIC SRL

(v) reluarea procedurii de evaluare a ofertei depusa de FRITEHNIC
SRL si respingerea ofertei FRITEHNIC SRL ca fiind neconforma si
inacceptabila, conform motivarii Deciziei CNSC nr. 2386/C3/2490 din
14.11.2022 deoarece FRITEHNIC SRL nu a clarificat iar autoritatea
contractanta nu a analizat costul real al transportului deseurilor de la
punctele de colectare la statia de sortare si apoi la depozitul de la Moara,
prin raportare la distantele de parcurs si la consumurile autovehiculelor”,
avand in vedere distantele ce trebuie parcurse de autovehicule, pentru
prestarea acestor servicii, conform deciziei CNSC.

(vi) obligarea contestatoarei si autoritatii contractante la plata
cheltuielilor de judecata”.

Prin cererea de interventie voluntara accesorie, inregistrata la
C.N.S.C. cu nr. 4627/30.01.2023, formulata de catre ROTMAC-ECO SRL,
cu sediul in comuna Marginea, satul Marginea, nr. 719, judetul Suceava,
inregistrata in registrul comertului cu nr. 133/202/2008, avand CUI
23147974, reprezentata legal prin administrator Macovei Opris Gabriela,
si conventional prin CABINET DE AVOCAT GUDULA STEFAN, in temeiul
dispozitiilor art. 21 alin. (2) si art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016,
cu referire la contestatia FRITEHNIC SRL, in sprijinul autoritatii
contractante, s-a solicitat respingerea contestatiei si obligarea petentului
la plata cheltuielilor de judecata.

DECIDE:

Respinge ca inadmisibila cererea de interventie voluntara principala
formulata de ROTMAC-ECO SRL.

Respinge ca nefondata contestatia depusa de FRITEHNIC SRL in
contradictoriu cu autoritatea contractanta ORASUL VICOVU DE SUS si,
pe cale de consecinta, va admite cererea de interventie accesorie
formulata de ROTMAC-ECO SRL.

Pagina 3 din 4



Respinge ca inadmisibila solicitarea intervenientului accesoriu
ROTMAC-ECO SRL de obligare a contestatorului FRITEHNIC SRL la plata
de cheltuieli de judecata.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.



