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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. //
Data:

Prin contestatia nr., inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. , depusa de SC SRL, cu sediul in ......... ) eeeneeees ,
jud. ......... , avand CUI RO, finregistrata la ONRC sub nr. .........
reprezentata legal prin administrator Alexandru Carlig si conventional pr|n
Cabinet de Avocat ......... , avand sediul procesual ales in ......... , Str.,

privind procedurii simplificata, organizata in vederea atribuirii contractului
de achizitie publica de lucrari avand ca obiect ,Servicii de proiectare si
executie de lucrari pentru obiectivul «Iluminat public DJ 714 » - Etapa I”,
cod CPV 45231400-9, organizata de ......... , cu sediul in ......... ) eeeeeaann ,
jud. ......... , In calitate de autoritate contractanta, contestatorul a solicitat:

- |n temeiul prevederilor art. 26 alin. 2 lit. a) din Legea nr.
101/2016, sa se constate faptul ca, refuzul autoritatii contractante de a-i
permite accesul neingradit la dosarul achizitiei (la rapoartele intermediare
privind evaluarea propunerilor tehnice si financiare ale ofertantilor,
solicitarile de clarificari adresate ofertantilor precum si la informatiile din
cadrul propunerii tehnice si/sau financiare care nu au fost declarate
confidentiale), este netemeinic si nelegal;

- in temeiul prevederilor art. 26 alin. 2 lit. a) din Legea nr.
101/2016, anularea adresei de comunicare a rezultatului procedurii nr., in
ceea ce priveste oferta depusa de ......... SA, ca netemeinica si nelegala;

- in temeiul prevederilor art. 26 alin. 2 lit. a) din legea nr.
101/2016, anularea raportului procedurii nr., in ceea ce priveste oferta
depusa de ......... SA, ca netemeinic si nelegal;

- pe cale de consecinta, in temeiul art. 26 alin. 2 lit. ¢) din Legea
nr. 101/2016, obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei
castigatoare depuse de ......... SA, cu respectarea prevederilor legale din
materia achizitiilor publice si a prevederilor documentatiei de atribuire;
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- in temeiul art. 26 alin. 9 din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare, obligarea autoritatii contractante la
plata cheltuielilor ocazionate de judecarea prezentei contestatii constand
in onorariu avocatial.

Prin adresa nr. ......... /, inregistrata la CNSC cu nr. ......... [) eeeiinnn
SA, cu sediul in ......... [ eeeeeinnng weeenanes , avand CUI ......... , Inregistrata la
ONRC sub nr. ......... , reprezentata Iegal prin director general ......... , In

calitate de ofertant declarat castigator, a formulat ,Cerere de interventie
voluntara in favoarea autoritatii contractante”, in temeiul art. 17 din
Legea nr. 101/2016, solicitdnd: admiterea cererii de interventie,
mentinerea rezultatului procedurii si respingerea ca netemeinica si
nefondata a contestatiei depusa de SC SRL.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatiile de
fata, prin care SC SRL, reclama rezultatul procedurii nr., considerandu-I
nelegal.

Cu adresa nr., Consiliul a solicitat contestatorului sa transmita, in
temeiul art. 61! alin. (1) din Legea nr. 101/2016, modificata prin OUG nr.
23/2020, dovada constituirii cautiunii, in original, in cuantumul prevazut de
lege.

Prin adresa nr., inregistrata la Consiliu cu nr. autoritatea contractanta
a comunicat faptul ca, in urma constatarii unor elemente ce pot duce la
excluderea din procedura a unuia dintre ofertanti, comisia de evaluare a
decis reluarea procesului de evaluare, anuldnd in acest sens raportul
procedurii nr. , cat si comunicarile finale aferente acestuia din data de.

Prin adresa nr. ......... /, inregistrata la CNSC cu nr. ......... [) ceiinnn.
SA, in calitate de ofertant declarat castigator, a formulat ,Cerere de
interventie voluntara in favoarea autoritatii contractante”, in temeiul art.
17 din Legea nr. 101/2016, solicitdnd: admiterea cererii de interventie,
mentinerea rezultatului procedurii si respingerea ca netemeinica si
nefondata a contestatiei depusa de SC SRL.

Ulterior, prin adresa nr., inregistrata la CNSC cu nr. SC SRL a
comunicat faptul ca renunta la judecarea contestatiei sale ce face obiectul
dosarului in cauza, respectiv dosarul CNSC nr..

Avand in vedere dispozitiile art. 26 alin. (8) din Legea nr. 101/2016,
conform carora ,Consiliul poate lua act, oricand in cursul solutionarii
contestatiei, de renuntarea la aceasta de catre contestator”, Consiliul ia
act de renuntarea la contestatia formulata de SC SRL in contradictoriu

Pe cale de consecinta, in temeiul dispozitiilor art. 17 alin. (3) din
Legea nr. 101/2016, coroborate cu dispozitiile art. 61 si urm. din Codul de
procedura civila, Consiliul va respinge cererea de interventie voluntara
formulata de ......... SA.



Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (8) din Legea nr. 101/2016,
Consiliul ia act de renuntarea la contestatia formulata de SC SRL in
contradictoriu cu ..........

In temeiul dispozitiilor art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016,
coroborate cu dispozitiile art. 61 si urm. din Codul de procedura civil3,
respinge cererea de interventie formulata de ......... SA.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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