In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

Prin contestatia nr. 862/09.11.2021, Iinregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 58842/10.11.2021,
depusa de ......... SRL, cu sediul in social in ......... ;e ,
judetul ......... , reprezentata prin ......... - Administrator, avand CUI
RO ......... , humar de Iinregistrare in Registrul Comertului ......... ,
impotriva rezultatului procedurii simplificate, online, organizata de
.............. , cu sediul iIn ... ..., in calitate de autoritate
contractanta, pentru atribuirea contractului de Proiectare si executie
lucrari pentru realizarea obiectivului "Reabilitare Scoala cu clasele V-VIII
Bratesti”, localitatea Bratesti, comuna ......... , judetul ......... ”, cod CPV
45000000-7 Lucrari de constructii (Rev. 2), contestatoarea a solicitat
anularea adresei nr. 4635/03.11.2021 de comunicare a rezultatului
procedurii; anularea raportului procedurii nr. 4633/03.11.2021 in ceea
ce priveste admisibilitatea ofertei desemnate céastigatoare; anularea
hotararii autoritatii contractante prin care oferta depusa de .....................
a fost declarata admisibila si castigatoare; obligarea autoritatii
contractante la reluarea procedurii de la etapa verificarii admisibilitatii
ofertei depuse de ........ccooceviiiiiien,

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ......... SRL critica rezultatul procedurii, solicitand cele
precizate in partea introductiva a deciziei.

Contestatoarea sustine ca oferta declarata castigatoare, depusa de
................... . nu respecta cerintele solicitate prin caietul de sarcini, prin
prisma pretului neobisnuit de scazut prezentat, respectiv 19.400 lei, fara
TVA, pentru activitatea de asistenta tehnica din partea proiectantului, pe
toata durata executiei lucrarilor, motiv pentru care autoritatea
contractanta avea obligatia de a solicita clarificari ofertantei cu privire la
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acest aspect, insa acest lucru nu a fost indeplinit, fapt ce a condus la
declararea conforma a acestei oferte neconforme si implicit castigatoarea
procedurii.

Prin adresa nr. 4799/11.11.2021, transmisa prin e-mail,
inregistrata la Consiliu cu nr. 59089/11.11.2021, .............. a transmis
punct de vedere cu privire la contestatia formulata de ......... SRL, prin
care a comunicat ca va lua urmatoarele masuri de remediere, in
conformitate cu prevederile art. 9 alin. (1) din Legea nr. 101/2016:

- a anulat procesul - verbal nr. 4472/25.10.2021 de evaluare a
propunerilor financiare si toate documentele ulterioare emiterii acestui
document, respectiv raportul procedurii, comunicarile privind rezultatul
procedurii;

- a respins ca neconforma oferta depusa de ..................... , In baza
art. 137 alin. (3) lit. (d) din HG nr. 395/2016.

Totodata, mentioneaza ca singura oferta admisibila fiind aceea
depusa de ......... SRL, i se vor solicita documentele suport DUAE.

Avand in vedere ca au fost adoptate toate masurile de remediere,
autoritatea contractanta considera ca trebuie respinsa contestatia

formulata de ......... SRL, ca ramasa fara obiect.
Masurile de remediere au fost comunicate si contestatoarei, prin e-
mail, la adresa ......... , In data de 11.11.2021.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

..................... , In calitate de autoritate contractanta, a initiat
procedura simplificata, online, in vederea atribuirii contractului de
Proiectare si executie lucrari pentru realizarea obiectivului "Reabilitare
Scoala cu clasele V-VIII Bratesti”, localitatea Bratesti, comuna .........
judetul ......... ", cod CPV 45000000 7 Lucrari de constructii (Rev. 2), pr|n
publicarea in SEAP a anuntului de participare simplificat nr.
SCN1091351/17.08.2021.

Din informatiile anuntului de participare simplificat amintit, se
retine ca valoarea estimata a contractului de lucrari este de
1.788.593,27 lei, fara TVA, criteriul de atribuire este pretul cel mai
scazut, iar data limita de depunere a ofertelor a fost stabilita pentru
03.09.2021, ora 15:00.

Nemultumita fiind de rezultatul procedurii, respectiv de faptul ca
oferta ....cccevveenene. a fost declarata céastigatoare, ......... SRL a depus
contestatia in analiza, solicitand anularea adresei nr. 4635/03.11.2021
de comunicare a rezultatului procedurii; anularea raportului procedurii
nr. 4633/03.11.2021 1in ceea ce priveste admisibilitatea ofertei
desemnate castigatoare; anularea hotararii autoritatii contractante prin
care oferta depusa de .............. . a fost declarata admisibila si
castigatoare; obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de
la etapa verificarii admisibilitatii ofertei depuse de .................... :

Pagina 2 din 4



Contestatoarea a constituit cautiunea in suma de 35.771,87 lei,
conform art. 611 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa la
dosar recipisa de consemnare nr. 207630385/1 eliberata de CEC BANK,
Sucursala ......... , la data de 10.11.2021.

Trecdnd la solutionarea contestatiei formulate de ......... SRL
impotriva rezultatului  procedurii comunicat prin adresa nr.
4635/03.11.2021, se retine ca s-a solicitat anularea acestei comunicari,
a raportului procedurii de atribuire nr. 4633/03.11.2021, in partea care
priveste declararea ofertei depuse de ... admisibila  si
castigatoare.

Totodata, se retine ca, prin procesul - verbal nr. 4798/11.11.2021,
anexat punctului de vedere fata de contestatie, autoritatea contractanta
a adoptat urmatoarele masuri de remediere:

«(1) Se anuleaza Procesul verbal cu nr. 4.472 din 25.10.2021 de
evaluare a propunerilor financiare si toate documentele ulterioare emiterii
acestui document, respectiv: Raportul procedurii, Comunicarile privind
rezultatul procedurii.

(2) Se respinge ca NECONFORMA oferta depusd de .............. in baza art.
137 alin. (3) litera (d) din HG 395/2016: propunerea financiara nu este
corelata cu elementele propunerii tehnice ceea ce ar putea conduce la
executarea defectuoasa a contractului, sau constituie o abatere de Ila
legislatia incidenta, alta decat cea in domeniul achizitiilor publice; in
sensul ca in pretul ofertat nu se regaseste costul obligatiei din Caietul de
sarcini - Urmarirea pe santier a aplicarii solutiei tehnice si a utilizarii in
executie a materialelor din proiect, minim 3 ore/zi pe toata durata
contractului (pag. 16/71 si 18/71 din Caietul de sarcini).»

Mai mult, din acelasi proces - verbal rezulta ca se vor solicita
................ documentele justificative prin care sa demonstreze cele
declarate in DUAE.

Masurile de remediere au fost comunicate de autoritatea
contractanta si contestatoarei, prin e-mail, la adresa ............ , In data de
11.11.2021.

Fata de cele retinute sunt considerate incidente prevederilor art. 9
alin. (1) si (3) din Legea nr. 101/2016, potrivit carora Dupa p
r
co
t
atiei. Masurile adoptate trebuie comunicate contestatorului, celorlalti operatori
economici implicati in procedura de atribuire, precum si Consiliului, nu mai
tdrziu de o zi de la data adoptarii lor. Pentru a fi aduse la cunostinta
operatorilor economici interesati, masurile adoptate inainte de data-limita de
depunere a sAolicita”rilor de participare sau, dupa caz, a ofertelor se publica in
SEAP. ... (3)Ins
co
t
atie. In acest caz, autoritatea contractantd nu mai are obligatia de a comunica
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punctul sdu de vedere asupra contestatiei si celelalte documente necesare
solutionarii contestatiei.

Se constata in aceste conditii cd masurile dispuse de autoritatea
contractanta, coincid cu cele solicitate de societatea contestatoare, de
anulare a comunicarii rezultatului procedurii nr. 4635/03.11.2021, a
raportului procedurii de atribuire nr. 4633/03.11.2021, in ceea ce
priveste admisibilitatea ofertei depuse de ... , declarate
castigatoare, astfel incat contestatia formulata de ......... SRL este
ramasa fara obiect.

Din aceste motive, contestatia va fi respinsa in consecinta.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind remediile
si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica,
a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru considerentele
evocate in motivarea prezentei, respinge, ca fiind ramasa fara obiect,
contestatia depusa de ......... SRL, in contradictoriu cu ...................

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de 10 zile de la comunicare pentru partile
cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta de catre alte persoane
vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr. 101/2016.

Redactata in 4 exemplare originale, contine 4 pagini.
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