In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 15/04.04.2023, inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. ..., formulata de catre ......... S.R.L., in calitate de lider al asocierii .........
SR.L. - ..., cu sediul in ........ ... , judetul ......... , avand CUI ......... , Inmatriculata la
Oficiul Registrul Comertului sub nr. ......... , reprezentatd legal prin dl. ..., in calitate de

administrator, impotriva rezultatului procedurii stabilit prin comunicarea rezultatului
procedurii nr. 18033/28.03.2023 si prin raportul procedurii cu nr. 59331L/28.03.2023, emise

de catre ......... , cu sediul in ......... , str. ... si punctul de lucru in ......... s eeeeeeens s eeeeeees , In
calitate de autoritate contractantd, in cadrul procedurii simplificate, organizata in vederea
atribuirii contractului de achizitie publica de lucrari avand ca obiect ,,...”, se solicita:

- anularea comunicdrii privind rezultatul procedurii emisd sub nr. 18033 din
28.03.2023, a raportului procedurii cu nr. 5933L din 28.03.2023, precum si a tuturor actelor
potrivit cu care oferta depusa de asocierea ......... SRL - ... SRL a fost desemnata admisibila
si castigatoare a procedurii de atribuire;

- obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertei depusa de asocierea .........
SRL - ... SRL de la etapa admisibilitatii ofertei.

Prin cererea de interventie nr. ........ [ovvenne. , inregistrata la Consiliu cu
nr. ......... /12.04.2023, ......... S.R.L., in calitate de lider al asocierii ......... SR.L...SR.L-..
S.R.L., cu sediul in localitatea ..., inmatriculata la Oficiul Registrului Comertului sub
nr. ... , avand CUI ..., reprezentatd legal prin administrator ... si conventional prin
avocat ..., titular al ......... , cu punctul de lucru situat in ......... ) eeneens s eeeenenns s eeeeennns s eeennens ,
sediul ales in vederea comunicarii actelor de procedura, solicita:

- admiterea in principiu a cererii de interventie accesorie si, in
consecinta, introducerea in dosarul ...;

- pe cale de exceptie, respingerea criticilor vagi, generale si
neprobate ca inadmisibile;

- pe fondul cauzei, respingerea contestatiei formulata de ......... S.R.L. ca nefondata si
mentinerea tuturor actelor emise de autoritatea contractanta ca fiind temeinice si legale.

Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 66 alin. (1), art. 67 alin. (1) si art. 123
alin. (1) C. proc. civ.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:
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Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art. 12 alin. (1)
din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fatd, prin care ......... S.R.L. critica
decizia autoritdtii contractante de a desemna oferta asocierii ......... S.R.L. - ... S.R.L. drept
admisibild si1 castigdtoare, sustindnd ca acesta nu satisface in mod corespunzitor cerintele
caietului de sarcini.

Prin adresa nr. 21030/10.04.2023, inregistrata la C.N.S.C. cu nr.

19317/10.02.2023, ......... transmite punctul sdu de vedere cu privire la contestatia formulata
de catre ......... S.R.L., solicitand respingerea acesteia ca nefondata.

Prin cererea de interventie nr. ... [vieeenn. , Inregistrata la Consiliu cu
nr. ......... /12.04.2023, ......... S.R.L., solicita:

- admiterea in principiu a cererii de interventie accesorie si, in
consecinta, introducerea in dosarul ...;

- pe cale de exceptie, respingerea criticilor vagi, generale si
neprobate ca inadmisibile;

- pe fondul cauzei, respingerea contestatiei formulata de ......... S.R.L. ca nefondata si
mentinerea tuturor actelor emise de autoritatea contractanta ca fiind temeinice si legale.

Din inscrisurile aflate la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarea situatie de fapt:

In calitate de autoritate contractanti, ......... a initiat o procedura simplificatd, in
vederea atribuirii contractului de achizitie publicd de lucrari avand ca obiect ,,...”, cod CPV
45111291-4 Lucrari de amenajare a terenului (Rev.2), prin publicarea in SEAP a anuntului
de participare simplificat nr. ....

Potrivit anuntului de participare simplificat si a documentatiei de
atribuire, criteriul de atribuire este ,cel mai bun raport calitate-pret”, iar
valoarea estimata a contractului de lucrari este de 19.993.614,67 lei fara
TVA.

Conform celor precizate in raportul procedurii nr. 5933L/28.03.2023, oferta
asocCierii ......... ... S.R.L. a fost declarata castigatoare, cu o propunere financiara in suma de
17.788.508,73 lei, fara TVA, oferta asocierti ......... S.R.L. - ... S.R.L. clasandu-se pe locul 2.

Comunicarea privind rezultatul procedurii de atribuire a fost transmisa de catre
autoritatea contractanta catre ......... S.R.L. prin adresa nr. 18033/28.03.2023.

In solutionarea cauzei, Consiliul are in vedere, ca o chestiune prealabila, faptul ca,
dupa depunerea contestatiei de catre ......... SRL., ..... S.R.L. a depus cererea de
interventie nr. ......... [N , inregistratd la Consiliu cunr. ......... /12.04.2023.

Cu privire la admiterea in principiu a cererii de interventie formulata de ......... S.R.L.,
Consiliul are in vedere ca in ceea ce o priveste pe intervenientd, interesul acesteia este
evident 1n conditiile in care oferta sa este declaratd castigitoare in cadrul procedurii de
atribuire, conform Raportului procedurii nr. 5933L/28.03.2023, motiv pentru care va
admite, In principiu, cererea de interventie formulatda de aceasta si o califica ca fiind
accesorie, In conditiile in care interventia vizeazd mentinerea ca fiind temeinice si legale a
actelor autoritatii contractante.

Raportat la prevederile legale aplicabile in materia achizitiilor
publice, Consiliul are in vedere dispozitiile art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, conform carora ,Consiliul se pronunta mai intdi asupra
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exceptiilor de procedura si de fond, cu incadrarea in termenul prevazut
la art. 24 alin. (1), iar cdnd constata ca acestea sunt intemeiate, nu mai
procedeaza la analiza pe fond a cauzei”, motiv pentru care va proceda,
mai intdi, la solutionarea exceptiei inadmisibilitatii contestatiei invocata
din oficiu, pentru neconstituirea cautiunii, in termen de maximum 5 zile
de la data sesizarii Consiliului.

In ceea ce priveste exceptia inadmisibilititii contestatiei invocati din oficiu, pentru
neconstituirea cautiunii, in termen de maximum 5 zile de la data sesizarii Consiliului, se are
in vedere ca ......... S.R.L. a depus prezenta contestatie la data de 04.04.2023, fiind
inregistratd la C.N.S.C. sub nr. 18329/04.04.2023, fiind aplicabile prevederile art. 611 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016, astfel cum au fost completate si modificate ulterior, conform
carora ,,(1) Pentru solutionarea contestatiei formulate in conditiile art. 8 sub sanctiunea
respingerii acesteia, persoana care se considera vatamata trebuie sa constituie, in termen de
maximum 5 zile de la data sesizérii Consiliului, o cautiune stabilitd dupd cum urmeaza:

(..

Procedand la verificarea indeplinirii de catre ......... S.R.L. a obligatiei constituirii
cautiunii in cuantumul si termenul legal, din documentele aflate la dosarul cauzei Consiliul
constatd cd aceasta nu a fost constituitd panad la data emiterii prezentei decizii, astfel cum
prevad dispozitiile art. 611 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, data limita fiind 10.04.2023.

Prin adresa nr. ..., Consiliul a pus in vedere contestatoarei
urmatoarele: ”... va aducem la cunostintad prevederile art. 61* alin. (1) si
alin. (2) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora, sub sanctiunea respingerii contestatiei, va
revine obligatia de a constitui, in termen de maximum cinci zile de la
data sesizarii Consiliului (04.04.2023), cautiunea stabilitd conform
prevederilor mentionate. Astfel fiind, va solicitam sa ne transmiteti, in
interiorul acestui termen, originalul dovezii (recipisa) constituirii cautiunii
aferente contestatiei. (...) Lipsa cautiunii atrage respingerea contestatiei,
ca inadmisibila”.

Analizand documentele aflate la dosarul cauzei si tindnd seama de prevederile legale
incidente cauzei, si anume Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul constata ca ......... S.R.L. a depus contestatia ce face obiectul prezentei cauze, in
data de 04.04.2023, fiind inregistrata la C.N.S.C. sub nr. 18329/04.04.2023, 1nsa, desi a
primit adresa CNSC nr. ... (confirmand primirea acesteia prin e-mail-ul inregistrat la CNSC
sub nr. 18676/05.04.2023), prin care i s-a solicitat dovada (recipisa) constituirii cautiunii, nu
s-a conformat solicitdrii Consiliului, depasind astfel termenul maxim legal de 5 zile de la
data sesizarii Consiliului, termen care s-a implinit in data de 10.04.2023.

Asa cum a fost anterior retinut, prevederile art. 61* alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, legiuitorul sanctioneaza tocmai lipsa de diligenta si
prudenta ale contestatorului, care ar fi putut din vreme sa-si conserve
dreptul la contestatie, astfel incat sa permita jurisdictiei Consiliului sa
poata analiza pe fond cererile ce fac obiectul contestatiei.
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Consiliul constata pana la data emiterii prezentei decizii, lipsa

vreunui raspuns din partea contestatoarei ......... S.R.L. la solicitarea
adresata de Consiliu vizavi de obligatia constituirii cautiunii in termenul
legal.

Prin demersul efectuat, Consiliul a manifestat un rol activ,
acordandu-i contestatorului posibilitatea sa isi constituie cautiunea, astfel
cum dispun reglementarile legale, obligatie de care petentul nu s-a
achitat.

Analizand documentele aflate la dosarul cauzei si tinand seama de
prevederile legale incidente cauzei, si anume Legea nr. 101/2016, cu
modificarile ulterioare, Consiliul constata ca ......... S.R.L. a depus
contestatia ce face obiectul dosarului nr. ..., fiind inregistrata la Consiliu
cu nr. ..., fara a constitui cautiunea aferenta, potrivit art. 611 alin.(1) din
Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare.

Avand in vedere ansamblul considerentelor expuse, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6)
din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu cele ale art.
611 alin. (1) din acelasi act normativ, Consiliul admite exceptia inadmisibilitatii contestatiei
pentru neconstituirea cautiunii prevazuta de lege, in termen de maximum 5 zile de la data
sesizarii Consiliului, exceptie invocatd din oficiu si, pe cale de consecinta, in temeiul art. 26
alin. (6) din acelasi act normativ, respinge contestatia formulata de catre ......... S.R.L., in
contradictoriu cu ......... , ca inadmisibild, pentru neconstituirea cautiunii prevazuta de lege, in
termen de maximum 5 zile de la data sesizarii Consiliului.

Fara pronuntare asupra fondului cauzei si a altor exceptii, conform
dispozitiilor art. 26 alin. (1) din actul normativ anterior mentionat.

Pe cale de consecinta, pentru considerentele anterior enuntate, dat
fiind faptul ca nu poate fi analizat fondul contestatiei ce constituie
obiectul prezentei cauze, Consiliul nu se poate pronunta nici pe fondul
cererii de interventie formulata de ......... S.R.L. (nemaiexistand pe rol
contestatia formulata de ......... S.R.L.) motiv pentru care respinge
cererea ca fiind ramasa fara obiect.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite exceptia inadmisibilitatii contestatiei formulata de
catre ......... S.R.L., pentru neconstituirea cautiunii prevazuta de lege, in
termen de maximum 5 zile de la data sesizarii Consiliului, invocata din
oficiu.

Respinge contestatia formulata de catre ......... S.R.L., in
contradictoriu cu ......... , ca inadmisibila, pentru neconstituirea cautiunii
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prevazutda de lege, in termen de maximum 5 zile de la data sesizarii
Consiliului.

Respinge cererea de interventie formulata de catre ......... S.R.L.,
ca ramasa fara obiect.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactat in 5 (cinci) exemplare originale, contine 5 (cinci) pagini.
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