In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in
materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de
servicii, precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor, Consiliul adopta urmatoarea

Prin contestatia inregistrata la Consiliu sub nr. ..., depusa de ... SRL, cu
sediul in ..., Str. ... nr. ..., bl. ..., ap. .., jud. ..., inmatriculata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. .., avand CIF ..., reprezentata de .. -
Administrator, impotriva rezultatului procedurii, emis in cadrul procedurii
simplificate proprii, organizata in vederea atribuirii contractului de achizitie
publica, avand ca obiect ,...", cod CPV ..., de catre ..., cu sediul in ...,
localitatea ..., nr. ..., judetul ..., in calitate de autoritate contractanta, s-a
solicitat:

1.  Anularea Comunicarii rezultatului procedurii nr. ... din ...;

2. Anularea tuturor actelor autoritatii contractante d|n etapa de
evaluare a ofertelor aferente care au stat la baza emiterii Comunicarii
rezultatului procedurii nr. ... din ..., respectiv, dar fara a se limita la,
Procesul-verbal de evaluare a ofertelor nr. ... din ..., Raportul procedurii nr. ...
din ..., Comunicarea rezultatului procedurii nr. ... din ... si Comunicarea
rezultatului procedurii nr. ... din ..., in partea/partile privitoare la oferta
depusa de ... SRL declarata castigatoare, acte comunicate contestatoarei cu
rea-credinta doar incepand cu data de ..., atasat la sau ulterior Comunicarii
rezultatului procedurii nr. ... din ...;

3. Constatarea nulitatii absolute a Contractului nr. .../... incheiat
cu ... SRL anterior comunicarii catre contestatoare a rezultatului procedurii si,
a fortiori, anterior expirarii perioadei de asteptare pentru semnarea
contractului, respectiv, anterior solutionarii prezentei contestatii de catre
CNSC;

4. Obligarea autoritatii contractante la reevaluare ofertelor in
partea/partile privitoare la oferta depusa de ... SRL, declarata castigatoare,
din perspectiva celor demonstrate pe larg in prezenta contestatie.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art.
12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata, prin
care ofertantul ... SRL, critica rezultatul procedurii, comunicat prin adresa nr.
.../... si raportul procedurii nr. .../..., solicitand cele precizate in partea
introductiva a deciziei.
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Contestatorul, face o scurta prezentare a situatiei de fapt precizand c3,
in cadrul procedurii de atribuire, ... SRL , a depus o oferta cu respectarea
dispozitiilor legale, in vigoare, si a prevederilor documentatiei de atribuire
publicata in SEAP, in cadrul procedurii de atribuire sus-mentionate (s.n.
procedura de atribuire aplicabila in cazul serviciilor sociale si al altor servicii
specifice, derulata de achizitor in baza art. 68 alin. 1 lit. h, art. 111, art. 112
coroborat cu art. 144 alin. 1 lit. d din Legea 98/2016, cu termen limita de
depunere a ofertelor ..., ora ..., la sediul achizitorului).

Contestatorul sustine ca de la data limita de depunere a ofertelor si
pana la data de ... nu a primit nicio comunicare din partea achizitorului cu
privire la stadiul sau rezultatului acestei proceduri de atribuire.

Din acest motiv a formulat repetate solicitari de acces la informatii de
interes public pentru a ne interesa de stadiul acestei proceduri.

Ataseaza in probatiune, Solicitarea de informatii de interes public nr. ...,
inregistrata la achizitor sub nr. ..., ramasa fara raspuns pana la data
prezentei, Solicitarea de informatii de interes public nr. ..., inregistrata la
achizitor sub nr. ..., de abia dupa prezentarea acesteia si in format fizic la
registratura achizitorului, e-mailul trimis la data de ... fiind ignorat, desi
inclusiv Consiliul Judetean ... a informat in prealabil prin Adresa ... ca a pus in
vedere achizitorului sa raspunda la Solicitarea noastra de informatii de
interes public nr. ...

Prin Comunicarea rezultatului procedurii nr. ... din ... a fost informat ca
oferta contestatorului a fost declarata admisibila, dar necastigatoare, fiind
situata pe locul ... in clasament, ceea ce dovedeste dreptul si interesul legitim
in promovarea prezentei contestatii, indreptata impotriva ofertei declarate
ilegal admisibila si castigatoare depusa de ... SRL.

Totodata, prin Comunicarea rezultatului procedurii nr. ... din ... a fost
informat ca , In urma verificarilor interne, s-a constatat ca rezultatul
procedurii de atribuire nu a fost comunicat catre dumneavoastra. Prin
prezenta va aducem la cunostinta rezultatul procedurii, conform Comunicarii
rezultatului procedurii nr. ... din ..., atasata prezentei adrese:..." si a fost
invitat la sediul achizitorului in data de ... ora ... pentru studierea dosarului
achizitiei.

La data de ... ora ..., in cadrul sedintei de studiere a dosarului achizitiei
publice, nu s-a permis studierea propriu-zisa, nemijlocita a dosarului
achizitiei, ci s-a inmanat un set de copii pregatite in prealabil, dupa o parte
din actele din dosarul achizitiei publice.

Contestatorul sustine ca regaseau documente xerocopiate incomplet si
care prezinta indicii evidente de falsificare/contrafacere, in sensul Codului
Penal, Titlul VI - Infractiuni de fals Capitolul III - Falsuri in inscrisuri art. 320-
328 (s.n. documente cu mascarea evidenta a datei de emitere si a perioadei
de valabilitate a documentelor), respectiv, dupa Contractul nr. .../... incheiat
Cu ... SRL anterior comunicarii catre contestatorului a rezultatului procedurii.

Nu a fost inmanata o copie, ci s-a permis doar sa fotografieze cu
telefonul mobil prima si ultima pagina din contract, contestatorul revenind cu
Solicitarea de informatii de interes public nr. ..., inregistrata la achizitor sub
nr. ...

Pagina 2 din 9



Ca raspuns la Solicitarea de informatii de interes public nr. ..,
inregistrata la achizitor sub nr. ..., prin Adresa nr. ... din ..., a fost invitat
pentru a doua oara pentru studierea dosarului achizitiei la sediul
achizitorului, pentru data de ..., incepand cu ora ...

La data de ..., la sediul achizitorului, administratorul contestatorului care
s-a prezentat pentru studierea dosarului, a fost intdmpinat de reprezentantul
legal al achizitorului care i-a comunicat verbal ca nu v-a mai primi spre
studiu niciun document dintre cele solicitate, situatia fiind rezolvata.

Totodata, reprezentantul legal al achizitorului nu a considerat oportuna
incheierea niciunui inscris din care sa reiasa refuzul sau verbal de a ne pune
la dispozitie documentele cerute prin Solicitarea de informatii de interes
public nr. ..., inregistrata la achizitor sub nr. ..., in contradictie evidenta cu
invitatia primita prin Adresa nr. ... din ...

Pana la data formularii prezentei, achizitorul nu a dat curs, in mod real,
nu fictiv, pro causa, la Solicitarea de informatii de interes public nr. ..,
inregistrata la achizitor sub nr. ..., actele solicitate nefiind puse la dispozitia
contestatorului.

Evaluarea ofertei depuse de ... SRL, declarata castigatoare este ilegal3,
oferta trebuind respinsa ca inacceptabila si neconforma pentru urmatoarele
considerente, pe care solicita a se avea in vedere in decizia pronuntata:

1. Oferta ,depusa" de ... SRL contine cel putin urmatoarele documente
emise dupa momentul la care se presupune ca oferta a fost depusa la
achizitor, facand incident motivul de excludere de la art. 167 alin. 1 lit. h din
Legea 98/2016 pentru fiecare dintre acestea:

a. Fisa de aptitudini nr. ... intocmita de ... SRL pentru ..., meseria ...,
valabila pana in septembrie .., este emisa la ... zile dupa semnarea
Contractului nr. .../... incheiat cu ... SRL. Aceasta fisa de aptitudini a fortiori
nu avea cum sa faca parte din ,oferta" depusa teoretic de ... SRL la data
de ..., in conditiile in care a fost emisa la ... zile dupa presupusa depunere a
ofertei, respectiv, la 8 zile dupa semnarea contractului;

b. ..., In aceeasi situatia se regasesc si:

i Fisa de aptitudini nr. .../ intocmita de ... SRL pentru ..., meseria
..., valabila pana in;

ii. Fisa de aptitudini nr. .../ intocmita de ... SRL pentru ..., meseria
..., valabila pana in,

Documente pentru care, coincidenta sau nu, in sensul Codului Penal,
Titlul VI - Infractiuni de fals Capitolul III - Falsuri in inscrisuri art. 320-328,
data emiterii fiselor de aptitudini, respectiv, perioada lor de valabilitate au
fost eliminate de achizitor inainte de predarea copiilor dupa dosarul achizitiei.
Dar, asa cum lesne se poate observa din textul nealterat de catre achizitor,
cele 2 fise de aptitudini au acelasi emitent, ... SRL, si numere consecutive cu
Fisa de aptitudini nr. ..., emisa la ... zile dupa presupusa depunere a ofertei de
catre ... SRL, respectiv, la ... zile dupa semnarea contractului. Prin urmare,
aceste 2 fise de aptitudini a fortiori nu aveau cum sa faca parte din ,oferta"
depusa teoretic de ... SRL la data de ..., Respectiv,

iii. Fisa de aptitudini nr. .../ intocmita de ... SRL pentru Nemes
Sebastian, meseria Ajutor ospatar, valabila pana in,
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Document pentru care, coincidenta sau nu, in sensul Codului Penal,
Titlul VI - Infractiuni de fals Capitolul III - Falsuri in inscrisuri art. 320-328,
data emiterii fisei de aptitudini, respectiv, perioada de valabilitate au fost
eliminate de achizitor inainte de predarea copiilor dupa dosarul achizitiei.
Dar, asa cum lesne se poate observa din textul nealterat de catre achizitor,
aceasta fisa de aptitudini are acelasi emitent, ... SRL, si numar ulterior de
inregistrare fata de Fisa de aptitudini nr. ..., emisa la ... zile dupa presupusa
depunere a ofertei de catre ... SRL, respectiv, la ... zile dupa semnarea
contractului. Prin urmare, aceasta fisa de aptitudini a fortiori nu avea cum sa
faca parte din ,oferta" depusa teoretic de ... SRL la data de ...;

C. Reamintim Onoratei Instante ca, prealabil formularii prezentei
contestatii, am fincercat sa obtinem de la achizitor ,copii complete si
conforme realitatii" dupa cele 3 (trei) fise de aptitudini incomplete si care
prezinta indicii evidente de falsificare/contrafacere (s.n. documente cu
mascarea evidenta a datei de emitere si a perioadei de valabilitate a
documentelor), in sensul Codului Penal, Titlul VI - Infractiuni de fals Capitolul
ITI - Falsuri in inscrisuri art. 320-328, enumerate mai sus, prin Solicitarea de
informatii de interes public nr. ..., inregistrata la achizitor sub nr. ..., atasata
in probatiune, dar achizitorul nu a dat curs, in mod real, nu fictiv, pro causa,
la solicitarea noastra in conditiile in care, la data de ... cand ne-am prezentat
la sediul achizitorului pentru ridicarea acestor documente, conform invitatiei
din Adresa nr. ... din ..., atasata in probatiune, reprezentantul legal al
achizitorului nu a considerat ,,oportuna" incheierea niciunui inscris din care sa
reiasa refuzul sau verbal de a ne pune la dispozitie documentele cerute;

d. Prin urmare, facand uz de prevederile art. 18 alin. 2 coroborat cu
art. 10 lit. g din Legea 101/2016, va rugam sa regasiti documentele invocate
in forma completa si conforma realitatii la dosarul achizitiei publice pe care
achizitorul are obligatia sa il depuna la CNSC si/sau, in cazul in care
achizitorul nu se achita de aceasta obligatie procesuala, facand uz de
prevederile art. 20 alin. 1 din Legea 101/2016, va rugam sa solicitati aceste
documente in forma completa si conforma realitatii direct de la ... SRL sau
emitentul lor, ... SRL, conform prerogativelor de care se bucura Onorata
Instanta ,de a solicita orice date necesare pentru solutionarea contestatiei si
de la alte persoane fizice sau juridice"

e. Raportat la cele demonstrate mai sus, va rugam sa retineti aceste
4 (patru) fine distincte de excludere a ofertantului din procedura de atribuire,
in sensul art. 167 alin. 1 lit. h din Legea 98/2016, ,(1)Autoritatea
contractanta exclude din procedura de atribuire a contractului de achizitie
publica/acordului-cadru orice operator economic care se afla in oricare dintre
urmatoarele situatii:... h) operatorul economic s-a facut vinovat de declaratii
false in continutul informatiilor transmise la solicitarea autoritatii
contractante in scopul verificarii absentei motivelor de excludere sau al
indeplinirii criteriilor de calificare si selectie, nu a prezentat aceste informatii
sau nu este In masura sa prezinte documentele justificative solicitate;",
declarand in fals in cadrul ofertei sale (s.n. in FORMULAR NR. 10 -
DECLARATIE PRIVIND RESPECTAREA CONDITIILOR PENTRU PRODUCEREA,
MANIPULAREA SI DISTRIBUTIA PRODUSELOR) ca a anexat fise de aptitudini
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specifice activitatii desfasurate angajatii nominalizati in cadrul ofertei ca
,persoane angajate in producerea, manipularea si distributia produselor
alimentare aceasta declaratie fiind falsa, contrara realitatii, cel putin pentru 4
(patru) angajati nominalizati, ..., ..., ... si ..., cele ... (...) fise de aptitudini
aferente acestor angajati a fortiori neavand cum sa faca parte din ,oferta"
depusa teoretic de ... SRL la data de ..., in conditiile in care au fost emise la
cel putin ... zile dupa presupusa depunere a ofertei, respectiv, la cel putin ...
zile dl’:lpé semnarea contractului;

In sensul celor invocate de contestator se pronunta si CNSC,
exemplificativ, prin Decizia nr. ... din data de ...

2. Ofertantul nu a prezentat fise de aptitudini specifice activitatii
desfasurate pentru mai multi angajati nominalizati in cadrul ofertei ca
,persoane angajate in producerea, manipularea si distributia produselor
alimentare".

Raportat la cele demonstrate contestatorul solicita sa se admita petitele
din contestatie avand ca obiect anularea Comunicarii rezultatului procedurii
nr. ... din ..., anularea tuturor actelor autoritatii contractante din etapa de
evaluare a ofertelor aferente care au stat la baza emiterii Comunicarii
rezultatului procedurii nr. ... din ..., respectiv, dar fara a se limita la,
Procesul-verbal de evaluare a ofertelor nr. ... din ..., Raportul procedurii
nr. ... din ..., Comunicarea rezultatului procedurii nr. ... din ... i
Comunicarea rezultatului procedurii nr. ... din ..., in partea/partile privitoare
la oferta depusa de ... SRL declarata castigatoare, acte comunicate
contestatoarei cu rea-credinta doar incepand cu data de ..., atasat la sau
ulterior Comunicarii rezultatului procedurii nr. ... din ..., si, respectiv, avand
ca obiect obligarea autoritatii contractante Ia reevaluare ofertelor in
partea/partile privitoare la oferta depusa de ... SRL, declarata castigatoare,
din perspectiva celor demonstrate pe larg in prezenta contestatie.

Conform principiului Accesorium sequitur principale si facand aplicarea
prevederilor art. 9 alin. 4 si 5 coroborat cu art. 59 alin. 1 si 2 din Legea
101/2016, contestatorul solicita admiterea si petitului avand ca obiect
constatarea nulitatii absolute a Contractului nr. .../... incheiat cu ... SRL
anterior comunicarii catre contestator a rezultatului procedurii si, a fortiori,
anterior expirarii perioadei de asteptare pentru semnarea contractului,
respectiv, anterior solutionarii prezentei contestatii de catre CNSC.

Contestatorul invoca prevederile legale incidente, respectiv, prevederile
art. 9 alin. 4 si 5 coroborat cu art. 59 alin. 1 si 2 din Legea 101/2016.

Totodata considera ca, reaua-credinta a achizitorului si a comisiei de
evaluare este evidentiata si de faptul ca s-a incheiat Contractul nr. .../...
Cu ... SRL nu doar anterior comunicarii catre contestator a rezultatului
procedurii, anterior expirarii perioadei de asteptare pentru semnarea
contractului, anterior solutionarii prezentei contestatii de catre CNSC, ci si, a
fortiori, in aceeasi zi cu inceperea si finalizarea evaluarii ofertelor si cu numar
de inregistrare consecutiv cu raportul procedurii si comunicarile rezultatului
procedurii, comunicari dintre care, misterios, cea adresata contestator nu a
mai fost trimisa de achizitor.
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Raportat la cele de demonstrate mai sus, conform principiului
Accesorium sequitur principale si facand aplicarea prevederilor art. 9 alin. 4
si 5 coroborat cu art. 59 alin. 1 si 2 din Legea 101/2016, va rugam sa
admiteti si petitul nostru avand ca obiect constatarea nulitatii absolute a
Contractului nr. .../... incheiat cu ... SRL anterior comunicarii catre
contestatoare a rezultatului procedurii si, a fortiori, anterior expirarii
perioadei de asteptare pentru semnarea contractului, respectiv, anterior
solutionarii prezentei contestatii de catre CNSC.

Prin adresa nr. .., inregistrata la Consiliu sub nr. .., autoritatea
contractanta a formulat punct de vedere cu privire la contestatia depusa
de ... SRL.

Considera ca aceasta contestatie este nefondata si solicita respingerea
ei. Anexam in sustinerea respingerii contestatiei, urmatoarele documente
justificative:

Adresa nr. ... din ..., privind notificarea rezilierii contractului nr. ... din
data de ...,

Actul de reziliere la contractul nr. ... din ..., incheiat in data de ... cu ...
SRL si adresa nr .. din data de .., privind incetarea contractului si
organizarea unei noi licitatii avand ca obiect "...".

Prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr. .., ... SRL formuleaza

concluzii scrise prin care solicita:

1. Anularea Comunicarii rezultatului procedurii nr. ... din ...;

2. Anularea tuturor actelor autoritatii contractante din etapa de
evaluare a ofertelor aferente care au stat la baza emiterii Comunicarii
rezultatului procedurii nr. ... din ..., respectiv, dar fara a se limita la,
Procesul-verbal de evaluare a ofertelor nr. ... din ..., Raportul procedurii nr. ...
din ..., Comunicarea rezultatului procedurii nr. ... din ... si Comunicarea
rezultatului procedurii nr. ... din ..., in partea/partile privitoare la oferta
depusa de ... SRL declarata castigatoare, acte comunicate contestatoarei cu
rea-credinta doar incepand cu data de ..., atasat la sau ulterior Comunicarii
rezultatului procedurii nr. ... din ...;

3. Constatarea nulitatii absolute a Contractului nr. .../... incheiat
cu ... SRL anterior comunicarii catre contestatoare a rezultatului procedurii si,
a fortiori, anterior expirarii perioadei de asteptare pentru semnarea
contractului, respectiv, anterior solutionarii prezentei contestatii de catre
CNSC;

4, Obligarea autoritatii contractante la reevaluare ofertelor in
partea/partile privitoare la oferta depusa de ... SRL, declarata castigatoare,
din perspectiva celor demonstrate pe larg in prezenta contestatie.

Contestatorul a constituit cautiunea in suma de ... lei, conform art. 61°
alin. (1) lit. a) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa la dosar recipisa de
consemnare nr. ..., eliberata de CEC Bank - Sucursala ..., la data de ...

Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

.., In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
simplificata proprie, in vederea atribuirii contractului de achizitie publica,
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avand ca obiect ,....", cod CPV .... In acest sens a elaborat documentatia de
atribuire aferenta si a publicat, pe site-ul propriu, anuntul de participare nr.
..., criteriul de atribuire stabilit fiind ,Pretul cel mai scazut”.

In Raportul procedurii nr. .../..., s-a consemnat depunerea a ... oferte,
admisibilitatea celor ..., printre care si a contestatorului, acesta fiind clasat pe
locul ... cu o valoare de ... lei; oferta depusa de ... SRL a fost desemnata
castigatoarea procedurii de atribuire, cu o valoare de ... lei.

Nemultumit fiind de rezultatul procedurii de atribuire, comunicat prin
adresa nr. .../... si raportul procedurii nr. .../..., prin care oferta sa a fost
declarata admisibila dar situata pe locul ..., ... SRL a depus contestatia in
analiza, care formeaza obiectul dosarului nr. ...

Analizand sustinerile partilor, coroborate cu inscrisurile aflate la dosarul
cauzei si avand in vedere dispozitiile legale in materie, Consiliul urmeaza sa
admita contestatia ... SRL, pentru considerentele ce se vor arata in
continuare.

Prin contestatia depusa, ... SRL sustine ca autoritatea contractanta nu i-
a transmis comunicarea rezultatului procedurii conform dispozitiilor legale in
materia achizitiilor publice, cu toate ca Raportul procedurii nr. ... a fost emis
in data de ... iar comunicarea rezultatului procedurii catre ofertantul
desemnat castigator a fost transmisa acestuia in termenul legal.

In conformitate cu dispozitile art. 215 alin.(1) din Legea
nr.98/2016, ,Autoritatea contractanta informeaza fiecare candidat/ofertant
cu privire la deciziile luate in ceea ce priveste rezultatul selectiei, rezultatul
procedurii, respectiv  atribuirea/incheierea  contractului de achizitie
publica/acordului- cadru sau admiterea intr-un sistem dinamic de achizitii,
inclusiv cu privire la motivele care stau la baza oricarei decizii de a nu atribui
un contract, de a nu incheia un acord-cadru, de a nu implementa un sistem
dinamic de achizitii ori de a relua procedura de atribuire, cat mai curand
posibil, dar nu mai tarziu de 3 zile de la emiterea deciziilor respective”.

Potrivit documentelor aflate la dosarul cauzei, Consiliul constata ca,
intr-adevar, autoritatea contractanta nu a transmis autorului contestatiei
comunicarea rezultatului procedurii in termenul prescris de dispozitiile legale,
acest aspect fiind recunoscut de autoritate doar urmare mai multor solicitari
formulate de ... SRL. In consecinta, abia prin adresa nr. ... din ..., autoritatea
contractanta a transmis comunicarea rezultatului procedurii catre ofertantul
contestator, criticile sub acest aspect fiind intemeiate.

In ceea ce priveste capatul de cerere prin care autorul contestatiei
solicita ,constatarea nulitatii absolute a Contractului nr. .../..., incheiat cu ...
SRL anterior comunicarii catre contestator a rezultatului procedurii si, a
fortiori, anterior expirarii perioadei de asteptare pentru semnarea
contractului, respectiv, anterior solutionarii prezentei contestatii de catre
CNSC”, Consiliul retine urmatoarele:

Autoritatea contractanta, in punctul de vedere, a precizat faptul ca a
reziliat contractul in discutie, anexand in sustinere adresa nr. ... din ..., privind
notificarea rezilierii contractului nr. ... din data de ... si Actul de reziliere la
contractul nr. ... din ..., incheiat in data de ... cu ... SRL si adresa nr ... din
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data de ..., privind incetarea contractului si organizarea unei noi licitatii
avand ca obiect "...".

Pe de alta parte, Consiliul are in vedere dispozitiile art. 53 alin. (1) din
Legea nr.101/2016, conform carora ,Procesele si cererile privind acordarea
despagubirilor pentru repararea prejudiciilor cauzate in cadrul procedurii de
atribuire, precum si cele privind executarea, anularea, nulitatea,
rezolutiunea, rezilierea sau denuntarea unilateralda a contractelor se
solutioneaza in prima instanta, de urgenta si cu precadere, de catre sectia de
contencios administrativ si fiscal a tribunalului in circumscriptia caruia se afla
sediul autoritatii contractante sau in circumscriptia caruia are sediul
social/domiciliul reclamantul, prin completuri specializate in achizitii publice,
in termen de 45 de zile”,

Prin urmare, in situatia in care autorul contestatiei are nemultumiri
referitoare la modalitatea de incheiere a contractului de catre autoritatea
contractanta, se poate adresa instantei de judecata competente, conform
dispozitiilor legale anterior citate.

In ceea ce priveste criticile contestatorului referitoare la oferta depusa
de ... SRL, desemnata castigatoare a procedurii de atribuire, Consiliul retine
ca autoritatea contractanta nu formuleaza nicio aparare pe fond. In aceste
conditii, Consiliul apreciaza ca intemeiate sustinerile contestatorului.

Astfel, referitor la criticile cu privire la persoanele nominalizate ca fiind
angajate in producerea, manipularea si distributia produselor alimentare.
Consiliul retine urmatoarele:

In caietul de sarcini, pag.3-4, autoritatea contractanta a precizat
urmatoarele:

,Distribuirea mesei calde se face de catre persoane care detin certificat
de absolvire a unui curs de Notiuni fundamentale de igiend, conform
Ordinului ministrului sanatatii si al ministrului educatiei, cercetarii si
tineretului nr. 1.225/5031/2003 privind aprobarea Metodologiei pentru
organizarea si certificarea instruirii profesionale a personalului privind
insusirea notiunilor fundamentale de igiena, cu modificarile si completarile
ulterioare, si fisa de aptitudini specifice activitatii desfasurate,
conform Hotararii Guvernului nr. 355/2007 privind supravegherea
sanatatii lucratorilor, cu modificarile si completarile ulterioare”.

In cadrul propunerii tehnice, ... SRL a nominalizat ... persoane, pentru a
dovedi indeplinirea cerintelor din caietul de sarcini, printre care si pe .., ..., ...
Si ...

Consiliul constata ca, potrivit documentelor aflate la dosarul cauzei,
transmise de autoritatea contractanta in format electronic, in oferta tehnica
depusa de ... SRL, fisele de aptitudini pentru ..., ... si ... nu contin data
emiterii acestora iar fisa de aptitudini apartinand d-nei ... este emisa in data
de ..., ulterior datei de depunere a ofertelor, respectiv ....

In aceste conditii, Consiliul apreciaza ca autoritatea contractanta, in
mod nelegal, a desemnat oferta depusa de ... SRL ca fiind admisibila si
castigatoare a procedurii, din moment ce aceasta nu indeplinea cerintele
minime din caietul de sarcini.

In consecinta, luand in considerare cele mai sus mentionate, in temeiul
dispozitiilor art. 26 alin. (2) lit.a) si b) si alin.(5) din Legea nr. 101/2016,
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Consiliul va admite contestatia formulata de ... SRL si va dispune anularea
Raportului procedurii nr. .../... si @ comunicarilor subsecvente acestuia, in
partea care priveste oferta ... SRL, precum si continuarea procedurii prin
reevaluarea ofertei ... SRL conform motivarii, si, ulterior, stabilirea ofertei
castigatoare dintre ofertele admisibile, conform criteriului de atribuire, in
termen de 10 zile de la comunicarea prezentei decizii.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (2) lit. @) si b) si alin.(5) din Legea
nr. 101/2016, admite contestatia formulata de ... SRL, in contradictoriu cu ....

Dispune anularea Raportului procedurii nr. .../... si a comunicarilor
subsecvente acestuia, in partea care priveste oferta ... SRL.

Obliga autoritatea contractanta la continuarea procedurii prin
reevaluarea ofertei ... SRL, conform motivarii, si cu stabilirea ofertei
castigatoare dintre ofertele admisibile, conform criteriului de atribuire, in
termen de 10 zile de la comunicare.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
plangere, in temeiul art. 29 din acelasi act normativ, in termen de 10 zile de
la comunicare.
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