In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr....
Data:...

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr...., depusa de..., cu sediul in Mun....... nr....,
bloc..., scara..., etaj..., ap...., inmatriculata in Registrul Comertului de pe
langa... sub numarul..., avand..., reprezentata prin administrator...

privind procedura simplificata pentru atribuirea contractului de Iucréri
,Eficienta energetica gradinita...... " cod CPV principal... cu data-limita de
depunere a ofertelor..., anunt de participare nr...., organizata de..., cu
sediul in str...... 1,..., In calitate de autoritate contractanta,
contestatoarea a solicitat remedierea documentatiei de atribuire si
suspendarea procedurii pana la solutionarea pe fond a contestatiei.
. din..., Consiliul a respins, ca ramasa fara obiect, cererea..

de suspendare a proceduru de atribuire pana la solutionarea pe fond a
contestatiei.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ofertantul... critica documentatia de atribuire aratand ca
anumite cerinte si clauze din cuprinsul acesteia sunt nelegale,
restrictive si disproportionate in raport cu obiectul contractului, motiv
pentru care solicita:

- eliminarea cerintelor privind atestarea personalului de catre...
(RTE, Manager proiect... instalatii), avand in vedere ca proiectul prevede
demolarea si realizarea unei cladiri noi, nu interventii pe monumente
istorice, cerinta fiind disproportionata si restrictiva;

- modificarea modalitatii de dovedire a experientei profesionale a
personalului-cheie, documente solicitate in vederea acordarii punctajului,
in sensul eliminarii obligativitatii prezentarii cumulative a tuturor
documentelor suport (contracte, PV-uri, recomandari,
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decizii) si acceptarea oricarui document relevant
conform Instructiunii ANAP nr....;

- eliminarea conditiei restrictive ca numele expertului sa figureze
obligatoriu in cuprinsul procesului-verbal de receptie la terminarea
lucrarilor;

- eliminarea interdictiei de punctare multipla a experientei pe
acelasi contract (,punctajul se acorda o singura data”), solicitand
punctarea individuala a fiecarui expert pentru rolul distinct detinut in
proiecte anterioare;

- eliminarea clauzei de exonerare a raspunderii de plata a
autoritatii contractante in cazul neacceptarii decontarii de catre
finantator (AFM), aceasta fiind o clauza abuziva ce transfera riscul
financiar catre executant;

- revizuirea termenului de garantie a lucrarilor de la... de luni la 36
de luni, corespunzator categoriei de importanta C a constructiei, conform
Legii nr....;

- eliminarea obligativitatii identitatii verbale absolute a articolelor
de deviz din oferta cu cele din Proiectul Tehnic si permiterea clarificarii
abaterilor minore/viciilor de forma;

- eliminarea sanctiunii respingerii automate a ofertei pentru
utilizarea unor randamente tehnologice proprii diferite de Indicatoarele
de norme reglementate, protejand dreptul operatorului la inovatie si
eficienta;

- completarea documentatiei cu formula matematica de ajustare a
pretului si indicii de pret aferenti, conform obligatiei legale pentru
contractele de lucrari cu durata de peste 6 luni;

- rectificarea cerintelor de capacitate economica, in sensul
eliminarii obligatiei de a detine documente suport (linii de credit/scrisori
de confort) la data depunerii ofertei si acceptarea extraselor de cont ca
mijloc de proba;

- eliminarea barierei privind experienta similara, prin eliminarea
interdictiei ca lucrarile prezentate sa fi beneficiat de acte aditionale de
prelungire a termenului de executie;

- simplificarea informatiilor  solicitate in  documentele
justificative, prin eliminarea cerintelor redundante (indicatori tehnici
detaliati, locul executiei, data incheierii contractului) care pot fi
identificate din PV-urile standard.

Criticile contestatoarei sunt urmatoarele

1. Cerinta privind atestarea personalului de catre... functiile de
responsabil tehnic cu executia, manager de proiect si... instalatii, sens
in care arata ca proiectul tehnic prevede demolarea constructiei existente
si realizarea unei cladiri noi, iar nu interventii asupra unui monument
istoric, astfel incat solicitarea unor specialisti atestati potrivit... nr.... nu
are legatura cu obiectul contractului si incalca principiul proportionalitatii
si dispozitiile art. 155 alin. (2) si art. 172 alin. (5) din Legea nr. 98/2016.
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2. Modalitatea de dovedire a experientei profesionale a
personalului-cheie.

. reclama faptul ca autoritatea contractanta impune prezentarea
cumulativa a unor documente precum contracte, procese-verbale de
receptie, recomandari si decizii de numire, cerinta considerata
disproportionata si contrara Instructiunii ANAP nr...., intrucat experienta
profesionala trebuie sa poata fi demonstrata prin orice document
relevant care contine informatiile necesare verificarii.

3. Cerinta potrivit careia experienta expertului poate fi recunoscuta
doar daca numele acestuia apare in procesul-verbal de receptie la
terminarea lucrarilor. Contestatoarea arata ca aceasta conditie nu are
fundament legal si limiteaza posibilitatea dovedirii experientei prin alte
documente, precum recomandari sau adeverinte emise de beneficiar ori
angajator.

4. Prevederea din fisa de date potrivit careia pentru acelasi contract
similar punctajul se acorda o singura data, indiferent de numarul
persoanelor implicate.... afirma ca experienta fiecarui
expert reprezinta un fapt juridic distinct care trebuie punctat individual,
iar limitarea punctajului distorsioneaza aplicarea criteriului de atribuire si
incalca principiul tratamentului egal.

5. Clauza contractuala prin care autoritatea contractanta prevede
ca nuisi asuma obligatia de platda catre executant 1in cazul in
care finantatorul nu accepta decontarea lucrarilor. In opinia
contestatoarei aceasta este o clauza abuziva, intrucat contractul
de achizitie publica este un contract cu titlu oneros, iar autoritatea
contractanta are obligatia de plata pentru lucrarile
executate si receptionate, fara a putea transfera riscul financiar derivat
din raporturile sale cu finantatorul catre executant.

6. Stabilirea unei perioade minime de garantie de... de luni....
considera ca aceasta este disproportionata in raport cu categoria de
importanta a constructiei, pentru care termenul legal minim prevazut de
Legea nr. 10/1995 este de 36 de luni.

7. Cerinta potrivit careia articolele din listele de cantitati trebuie sa
respecte  identic denumirea articolelor din  proiectul tehnic,
sub sanctiunea respingerii ofertei. In opinia
contestatoarei, aceasta conditie constituie o bariera tehnica nejustificata,
intrucadt operatorii economici utilizeaza programe de deviz diferite care
pot genera variatii minore in denumirea sau structura articolelor fara a
afecta solutia tehnica.

8. Prevederea potrivit careia ofertantul trebuie sa justifice
elementele de pret prin raportare |la indicatoarele de norme
reglementate, sub sanctiunea respingerii ofertei. Contestatoarea
invedereaza faptul ca operatorii economici au dreptul de a utiliza
tehnologii si randamente proprii, iar respingerea unei oferte pentru
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utilizarea unor randamente mai eficiente contravine principiului utilizarii
eficiente a fondurilor publice.

9. Lipsa formulei matematice de ajustare
a pretului din documentatia de atribuire.... sustine ca, in conditiile
in care contractul are o durata mai mare de 6 luni, autoritatea
contractanta are obligatia de a include in contract clauze clare privind
ajustarea pretului si indicii utilizati.

10. Cerintele privind capacitatea
economica si financiara. Contestatoarea reclama faptul ca autoritatea
contractanta solicita prezentarea unor documente precum scrisoare de
confort bancar sau linie de credit valabile la data depunerii
ofertelor si exclude utilizarea extraselor de cont, desi potrivit legii, la
momentul depunerii ofertelor este suficient DUAE, iar documentele
justificative se solicita doar ofertantului clasat pe primul loc.

11. Cerinta potrivit careia experienta similara este recunoscuta
doar pentru contractele finalizate fara acte aditionale de prelungire a
termenului de executie. In opinia..., autoritatea contractanta ignora
situatiile in care prelungirile au fost generate de circumstante
neimputabile executantului si restrange artificial competitia.

12. Solicitarea unor informatii detaliate in documentele justificative
pentru experienta similara. Contestatoarea apreciaza ca
aceste cerinte sunt redundante si disproportionate,
intrucat informatiile respective rezulta deja din procesele-verbale
de receptie sau din documentele standard utilizate in practica.

De asemenea, solicita suspendarea procedurii de atribuire pana
la solutionarea contestatiei, aratand ca, in lipsa suspendarii, operatorii
economici ar fi obligati sa pregateasca oferte in baza
unei documentatii considerate nelegale, existand riscul producerii unui
prejudiciu si al vicierii procedurii de atribuire.

Prin punctul de vedere inregistrat la CNSC cu nr....... a solicitat
respingerea contestatiei formulata de... ca inadmisibila si, pe fond, ca
neintemeiata.

Autoritatea mentioneaza ca a publicat integral documentatia de
atribuire in SEAP, inclusiv proiectul tehnic si caietele de sarcini, iar
operatorii economici aveau obligatia de a analiza documentatia si de a
solicita clarificari, insa ofertantul contestator nu a formulat nicio
solicitare de clarificari si nu a initiat niciun dialog procedural, motiv
pentru care invoca inadmisibilitatea contestatiei, apreciind ca formularea
directa a criticilor contravine principiului bunei-credinte si utilizarii
etapizate a mijloacelor procedurale.

Totodata, sustine ca nu este dovedita existenta unei vatamari reale
si concrete, intrucat... nu a depus oferta, nu a demonstrat imposibilitatea
participarii si nu a indicat un prejudiciu efectiv, aratand ca, in sensul
Legii nr...., nu orice nemultumire constituie vatamare.
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Pe fondul criticilor, autoritatea contractanta precizeaza ca a analizat
cele 12 capete de cerere si raspunde punctual astfel:

1. Cu privire la cerinta de atestare a personalului de catre...,
mentioneaza ca aceasta a fost instituita pentru asigurarea unui nivel
ridicat de competenta, insa, fara a recunoaste nelegalitatea, a decis
ajustarea cerintei pentru eliminarea oricarei interpretari restrictive.

2. Referitor la documentele privind experienta personalului, arata
ca acestea permit verificarea obiectiva a experientei, insa ulterior a
eliminat factorii de evaluare aferenti personalului si a stabilit
criteriul ,,...7% mentindnd cerintele minime ca fiind legale si proportionale.

3-4. In ceea ce priveste mentionarea numelui in procesul-verbal de
receptie si punctarea multipla a experientei, sustine ca aceste critici au
ramas fara obiect ca urmare a modificarii criteriului de atribuire.

5. Cu privire la clauza de decontare AFM, respinge caracterul abuziv
invocat, aratand ca finantarea provine din AFM si buget local, clauza
reflecta mecanismul de finantare si nu exonereaza autoritatea de
obligatia de plata, fiind justificata prin riscurile financiare ale proiectului.

6. Referitor la termenul de garantie, arata ca initial a stabilit... luni
pentru asigurarea calitatii lucrarilor, insa ulterior a acceptat reducerea la
36 luni pentru evitarea interpretarilor restrictive, fara a recunoaste
nelegalitatea.

7. In ceea ce priveste identitatea articolelor de deviz, sustine ca
cerinta asigura comparabilitatea ofertelor si evitarea interpretarilor
diferite, precizand ca vor fi acceptate abateri tehnice minore si corectate
erori aritmetice.

8. Cu privire la randamentele tehnologice, arata ca nu interzice
utilizarea tehnologiilor proprii, dar solicita justificarea consumurilor si
fundamentarea pretului, pentru prevenirea ofertelor nejustificat de
scazute si verificarea realismului ofertelor, mentinand cerinta.

9. Referitor la formula de ajustare a pretului, sustine ca durata
contractului este de 8 luni si nu exista obligatia includerii acesteia,
ajustarea fiind posibila doar in conditiile legii, motiv pentru care nu se
impune modificarea documentatiei.

10. In ceea ce priveste capacitatea economica, justifica solicitarea
de linii de credit sau scrisori de confort, aratand ca extrasul de cont
propus de contestator reflecta doar o situatie punctuala si nu garanteaza
capacitatea de finantare pe durata contractului.

11. Cu privire la experienta similara, aratda ca a ajustat cerinta
privind actele aditionale pentru eliminarea interpretarilor restrictive, fara
a recunoaste nelegalitatea.

12. In final, referitor la documentele justificative, sustine ca
acestea nu sunt redundante si fiecare are rol in evaluarea conformitatii
ofertelor, fiind necesare pentru o evaluare riguroasa.

Consiliul constata ca, pentru a indeplini obligatia stabilita la art.
61' alin. (1) din Legea nr. 101/2016, contestatoarea... a inaintat recipisa
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de consemnare a cautiunii nr.... din data de..., in valoare de..., emisa
de...

. constituita se va restitui, la cerere, nu mai devreme de 30 de
zile de la data ramanerii definitive a hotaréarii, in temeiul art. 611
alin' (5), (6) si (7) din Legea nr. 101/2016.

Din examinarea coroboratda a materialului probator administrat,
aflat la dosarul cauzei, dupa verificarea din oficiu a competentei
generale, materiale si teritoriale, potrivit art. 131 alin. (1) C. proc. civ., si
dupa deliberare, Consiliul retine  ca, prin  anuntul de
participare simplificat nr...., publicat in... de... - SEAP la..., autoritatea
contractanta... a initiat o procedura simplificata pentru atribuirea
contractului de lucrari ,Eficienta energetica gradinita...... ", cod CPV
principal..., cu data-limita de depunere a ofertelor..., estimata valoric
la..., fara TVA.

Impotriva prevederilor documentatiei de atribuire... a depus
contestatia ce face obiectul prezentei cauze prin care solicita
modificarea, completarea, revizuirea, rectificarea sau eliminarea unor
prevederi din documentatia de atribuire.

Inainte de a proceda la analiza pe fond a contestatiei, Consiliul are
in vedere ca prin punctul de vedere autoritatea contractanta a invocat
exceptia inadmisibilitatii acesteia motivat de lipsa unor solicitari de
clarificari prealabile formularii prezentei contestatii, exceptie care va fi
analizata cu precadere in conformitate cu dispozitiile art. 26 alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, potrivit caruia ,Consiliul se pronuntd mai intdi
asupra exceptiilor de procedura si de fond, cu incadrarea in termenul prevazut
la art. 24 alin. (1), iar cand constatd ca acestea sunt intemeiate, nu mai
procedeaza la analiza pe fond a cauzei”.

Consiliul retine ca in sustinerea exceptiei autoritatea contractanta
afirma ca formularea directa a criticilor contravine principiului bunei-
credinte si utilizarii etapizate a mijloacelor procedurale.

Relevante in analiza exceptiei sunt dispozitiile art.... din Legea nr.
98/2016 care stabilesc ca ,(1) Orice operator economic interesat are dreptul
de a solicita clarificari ~ sau informatii suplimentare in  legatura
cu documentatia de atribuire, cu respectarea termenului limita stabilit de
autoritatea contractanta in anuntul de participare/simplificat/de concurs”.

Prin urmare, din textul suscitat rezultd ca operatorii economici au
un drept si nu o obligatie de a solicita clarificari cu privire la prevederile
documentatiei de atribuire, drept de care operatorii economici pot sau nu
fara a putea fi sanctionti pentru lipsa unui astfel de demers inainte de
formularea unor critici pe calea contestatiei cu privire la prevederile
documentatiei de atribuire.

De asemenea, Consiliul retine in solutionare ca nu exista o
prevedere legala care sa interzica operatorilor economici sa beneficieze
de prevederile art. 8 din Legea nr. 101/2016 potrivit carora ,(1) Persoana

Pagina 6 din 19


act:1115239%20310474923

care se considera vatamata de un act al autoritatii contractante poate sesiza
Consiliul in vederea anularii actului autoritatii contractante, obligarii acesteia la
emiterea unui act sau la adoptarea de mdasuri de remediere,
precum si pentru recunoasterea dreptului pretins sau a interesului legitim, in
termen de: (...)”, atunci cand se considera vatamati.

In conditiile in care operatorii economici considera ca autoritatea
contractanta a stabilit prevederi/cerinte nelegale care produc vatamare
prin restrictionarea participarii cu oferta la procedura de atribuire acestia
nu pot fi obligati sa solicite pe calea...,, spre exemplu eliminarea
acestora, situatie in care pot iesi din termenul de contestare daca
autoritatea contractanta raspunde in sensul refuzului eliminarii unei
prevederi/cerinte fi ea si nelegala.

Prin urmare, este dreptul operatorilor economici sa solicite
clarificari, in sensul de lamurire a unor prevederi sau cerinte, in temeiul
art. 1... alin. (1) din Legea nr. 98/2016, situatie in care autoritatea
contractanta este obligata sa raspunda ,in mod clar si complet tuturor
solicitarilor de clarificare/informatiilor ~ suplimentare, conform
prevederilor normelor metodologice la prezenta lege”, cum de altfel este
si dreptul operatorilor economici de a formula contestatie fara a fi
necesara solicitarea unor clarificari, contestatia fiind admisibila iar
exceptia urmeaza a fi respinsa ca nefondata.

Pe fondul cauzei, Consiliul va analiza fiecare dintre criticile
formulate in ordinea prezentata in contestatie pentru o mai buna
parcurgere.

1. In ceea ce priveste cererea contestatoarei de eliminare a
cerintelor privind atestarea personalului de catre... (RTE, Manager
proiect...) din caietul de sarcini, Consiliul constata ca prin punctul de
vedere transmis la dosarul cauzei de autoritatea contractanta, aceasta
afirma ca , Autoritatea contractanta mentioneazsd ca cerinta a fost inclusé in
contextul general al asigurarii unui nivel ridicat de competenta profesionala.

Totusi, avand in vedere specificul investitiei (executia unei constructii
noi), fara a recunoaste caracterul nelegal al cerintei, aceasta va fi ajustata
pentru eliminarea oricarei interpretari, aspect deja mentionat in punctul de
vedere initial”.

Consiliul constata ca in caietul de sarcini la... 24 si urmatoarele
autoritatea contractanta a stabilit la punctul ,... Necesar minim de
personal specializat:

Se va prezenta modalitatea de asigurare a accesului la specialistii
necesari si obligatorii in vederea verificarii nivelului de calitate corespunzator
cerintelor fundamentale aplicabile lucrarilor cuprinse in obiectul contractului, in
conformitate cu prevederile Legii 10/... si a altor legi incidente.

Tindnd seama de prevederile Normelor metodologice privind atestarea
specialistilor, expertilor si verificatorilor tehnice in domeniul protejarilor
monumentelor istorice, aprobate prin... nr...., art. 1, art. 7-10, se solicita
urmatorul personal atestat:
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- RESPONSABIL TEHNIC CU EXECUTIA autorizat de catre Inspectoratul
de Stat in Constructii in domeniul constructii civile - maxim 10;

- MANAGER DE PROIECT / SEF DE SANTIER - maxim: 10;

-... -maxim: 10; ”

Avand in vedere masurile de remediere pe care autoritatea
contractanta este dispusa sa le ia si intrucat acestea restabilesc
legalitatea cerintei atacate prin contestatie, cat si faptul ca documentul a
fost publicat in SEAP fiind astfel cunoscut si contestatoarei care a
achiesat la acestea prin necontestarea lor ulterioara, Consiliul va admite
critica si va obliga autoritatea contractanta la eliminarea acestor cerinte
si stabilirea unor noi cerinte adaptate obiectului contractului.

2. Modificarea modalitatii de dovedire a experientei profesionale a
personalului-cheie, documente solicitate in vederea acordarii punctajului
prin caietul de sarcini.

Consiliul retine in solutionare faptul ca prin punctul de vedere
autoritatea contractanta arata ca:

~Cerintele stabilite au avut rolul de a permite verificarea completd si
obiectiva a experientei personalului-cheie.

Ulterior, autoritatea contractanta a decis:

e Eliminarea factorilor de evaluare aferenti personalului;
e Utilizarea criteriului ,pretul cel mai scazut”;

Mentindnd insa cerintele minime privind personalul, ceea ce este legal si
proportional”

Intrucat procedura de atribuire este suspendata, Consiliul va obliga
autoritatea contractanta la publicarea in SEAP a modificarii intervenite in
documentatia de atribuire dupa ridicarea masurii suspendarii, situatie in
care va admite solicitarea contestatoarei.

3. Eliminarea cerintei privind mentionarea numelui persoanei pe
procesul-verbal de receptie. Consiliul constata ca cererea cu privire la
eliminarea cerintei va fi admisa ca urmare a masurilor de remediere in
sensul modificarii criteriului de atribuire asa cum autoritatea contractanta
a sustinut prin punctul de vedere, urmand ca aceasta informatie sa fie
publicata in SEAP dupa ridicarea masurii suspendarii.

4. In ceea ce priveste cererea referitoare la eliminarea interdictiei
de punctare a mai multor persoane pentru acelasi contract anterior,
stabilita in fisa de date a achizitiei cu urmatorul continut ,pentru acelasi
contract similar, punctajul se acorda o singura data, indiferent de
numarul de persoane implicate”, Consiliul o va admite ca urmare a
masurilor de remediere la care autoritatea contractanta s-a obligat
privind eliminarea factorilor de evaluare privind personalul, aceasta
urmand sa publice in SEAP decizia de remediere in sensul eliminarii
factorilor de evaluare ca o consecinta a modificarii criteriului de atribuire.

5. Eliminarea clauzei de exonerare a raspunderii de plata in functie
de decontarea finantatorului este, de asemenea, solicitata de
contestatoare.
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In sustinerea cererii sale contestatoarea aratd cd autoritatea
contractanta a introdus o clauza prin care precizeaza ca finantatorul
(AFM) nu accepta decontarea... nu isi asuma responsabilitatea platii
catre executant, respectiv ,In cazul in care finantatorul nu acceptd
decontarea lucrarilor transmise spre decontare, beneficiarul... nu-si asuma nici
o0 responsabilitate asupra obligatiei de a suporta decontul inaintat de catre
executant”, clauza care, in opinia sa, este abuziva si nelegala.

Solutionand cererea contestatoarei, Consiliul retine ca relevante,
pertinente si intemeiate sustinerile contestatoarei potrivit carora (art. 3
alin. (1), lit. | din Legea nr. 98/2016) contractul de achizitie publica este
un contract cu titlu oneros, in care autoritatea contractanta are calitatea
de debitor al obligatiei de plata pentru lucrarile receptionate.

Consiliul va retine in solutionare ca prin semnarea contractului de
achizitie publica partile stabilesc drepturile si obligatiile pe care si le
asuma iar in acest raport juridic autoritatea contractanta are calitatea de
debitor al obligatiei de plata pentru lucrarile executate si receptionate,
obligatie care nu poate fi conditionata de raporturile juridice ale acesteia
cu un tert finantator, cum este in cazul de fata... de Mediu.

Autoritatea contractantd este responsabila pentru modul de
atribuire si executare a contractului fiind obligata sa adopte masuri
corective si sa garanteze securitatea raportului juridic, transferul riscului
financiar derivat din contractul de finantare catre executant reprezinta o
clauza abuziva care distorsioneaza echilibrul contractual.

Executantul contractului nu este parte in contractul de finantare si
nu are parghii legale sau administrative pentru a putea influenta procesul
de decontare dintre... si... de Mediu, astfel, conditionarea platii lucrarilor
de actiunea unui tert este contrara normelor de drept comun aplicabile
contractelor administrative.

Pentru aceste motive, Consiliul va admite cererea si va dispune
eliminarea prevederii care exonereaza autoritatea contractanta de
obligatia principala de plata in cazul refuzului de decontare din partea
finantatorului.

6. Legat de revizuirea termenului de garantie de la... la 36 de luni,
Consiliul constata ca prin punctul de vedere autoritatea contractanta
arata ca:

LJAutoritatea contractanta a stabilit initial un termen de... luni pentru a
asigura calitatea lucrarilor.

Ulterior, pentru evitarea oricaror interpretari restrictive si farda a
recunoaste caracterul nelegal, a fost acceptata ajustarea la 36 Iuni”,
modificare care va fi adusa la cunostinta operatorilor economici prin
publicarea in SEAP.

Cererea va fi admisa de Consiliul ca urmare a achiesarii la aceasta
de catre autoritatea contractanta.

7. Va fi admisa si cererea privind eliminarea obligativitatii identitatii
verbale absolute a articolelor de deviz avand in vedere achiesarea la
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aceasta de catre autoritatea contractanta prin punctul de vedere atunci
cand afirma ca:

~Cerinta privind identitatea articolelor de deviz are ca scop:

e Asigurarea comparabilitatii ofertelor;
e Evitarea interpretarilor diferite ale solutiei tehnice;

Autoritatea a precizat ca:

e Vor fi acceptate abateri tehnice minore;
e Vor fi corectate erori aritmetice;

In conformitatea cu legislatia in vigoare”, informatie care, de
asemenea, va fi publicata in SEAP.

Consiliul are in vedere ca dupa luarea la cunostinta de clarificarea
adusa de autoritatea contractanta contestatoarea nu a formulat un punct
de vedere sau o opinie cu privire la acesta fapt ce este asimilat cu
acceptarea lamuririi comunicate.

8. Consiliul constata ca se solicita si eliminarea sanctiunii
respingerii ofertei pentru utilizarea randamentelor tehnologice proprii cu
privire la care autoritatea contractanta a comunicat prin punctul de
vedere ca ,isi mentine pozitia de a nu renunta la aceasta cerinta”.

Cererea de eliminare priveste prevederea din caietul de sarcini si
fisa de date a achizitiei, cap. IV..... Modul de prezentare al propunerii
financiare, respectiv ,La solicitarea autoritatii contractante, ofertantul
trebuie, in mod obligatoriu, sub sanctiunea respingerii ofertei ca inacceptabila
si neconformda, sa poata sa justifice baza legala si normativele tehnice pe cale
le-a utilizat in stabilirea elementelor de pret pentru oricare dintre categoriile de
lucrari din lista cu cantitatile de lucrari, precum si prezentarea de documente
justificative/inscrisuri doveditoare pentru elementele componente ale ofertei
financiare (material, manopera, utilaje si transport) prin care sa se justifice
propriile consumuri cu material, mana de lucru, ore de functionare a utilajelor,
transporturi, daca utilizeaza propriile tehnologii de executie fata de
consumurile pentru material/manopera/utilaje reglementate prin Indicatoarele
de norme pentru articole de deviz”.

Consiliul constata ca in justificarea cererii sale contestatoarea
invoca faptul ca fundamentarea pretului se face prin raportare la
dispozitiile art. 210 alin. (2), lit. a) din Legea nr. 98/2016 coroborat cu
art. 136 alin.(2) din HG nr. 395/2016 dar si nefondat faptul ca operatorul
economic nu poate fi constrans de ,indicatoare de norme orientative care
nu mai reflectd realitatea pietei” precum si faptul ca ,respingerea unei oferte
pentru ca utilizeaza randamente mai eficiente decat cele din normele vechi
contravine scopului legii de a asigura utilizarea eficienta a fondurilor publice”,
in conditiile in care in preambulul prevederii a carei eliminare se solicita
autoritatea contractanta a prevazut ca ,La elaborarea ofertelor,
ofer
tehnologi
i

de exceptie cu propriile consumuri de resurse, dar numai cu respectarea
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prevederilor legale in vigoare si a tehnologiilor de executie reglementate prin
normative tehnice in domeniul lucrarilor supuse procedurii de atribuire”.

Or, in situatia in care valoarea propunerii financiare se afla sub
pragul de 80% din valoarea estimata, conform art. 136 alin. (4) din HG
nr. 395/2016, comisia de evaluare are obligatia de a face aplicarea
art. 210 alin. (1) din Legea nr. 98/2016, potrivit céruia ,in cazul unei
propuneri financiare aparent neobisnuit de scazutd in raport cu lucrérile,
produsele sau serviciile care constituie obiectul contractului
de achizitie publica/acordului-cadru care urmeaza a fi atribuit/incheiat,
autoritatea contractanta are obligatia de a solicita ofertantului care a depus o
astfel de oferta clarificari cu privire la pretul sau costurile propuse in respectiva
oferta”.

Prin urmare, comisia de evaluare are dreptul de a solicita
informatii inclusiv cu privire la baza legala si normativele tehnice pe care
le-a utilizat in stabilirea elementelor de pret pentru oricare dintre
categoriile de lucrari din lista cu cantitatile de lucrari, obligatia de
justificare a pretului si  tuturor elementelor din care este
format acesta este in sarcina ofertantului, asa cum legiuitorul a
reglementat prin dispozitiile art. 136 din HG nr. 395/2016, in sensul
ca (1) In situatia in care comisia de evaluare constatd cd elemente de pret ale
unei oferte sunt aparent neobisnuit de scazute, prin raportare la preturile piete
i, utilizdndu-se
ca referinta in acest sens informatii cum ar fi buletine statistice, sau cotatii ale
burselor de marfuri, comisia de evaluare va solicita ofertantului care
a depus oferta in cauza explicatii cu privire la posibilitate indeplinirii contractul
ui in conditiile de calitate impuse prin documentatia de atribuire.

(2) Explicatiile aduse de ofertant conform prevederilor alin.

(1) vor fi insotite de dovezi concludente privind elementele prevazute la

art. 210 alin.

(2) din Lege, precum si, dupa caz, documente privind preturile ce pot

fi obtinute de

la furnizori, situatia stocurilor de materii prime si materiale, modul de organiza
re si metodele utilizate in cadrul procesului de lucru, nivelul de salarizare al per
sonalului ofertantului, performantele si costurile implicate

de anumite utilaje sau echipamente de lucru”.

Pentru aceste motive, Consiliul va respinge ca nefondata cererea
contestatoarei.

9. Contestatoarea solicita si completarea documentatiei cu formula
matematica de ajustare a pretului afirmand in sustinerea cererii ca
instructiunile catre ofertanti prevad o metoda de ,ajustare” care
confunda indexarea preturilor cu modificarea contractului pentru lucrari
suplimentare, lipsind formula de calcul obligatorie, omisiune care, in
opinia sa, este nelegala.

De asemenea, contestatoarea sustine ca potrivit art...., alin (9) din
Legea nr. 98/2016, autoritatea contractanta este obligata sa includa
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clauze de ajustare pentru contractele de lucrari ce depasesc 6 luni
(contractul avand 8 luni).

Este invocata si nerespectarea art...., alin. (3) din Legea nr.
98/2016 care impune precizarea modului concret de ajustare a indicilor
utilizati si a sursei acestora, simpla enumerare a unor situatii cum ar fi
modificari legislative fara o formula matematica face clauza inaplicabila,
precizadnd totodata ca, ajustarea reprezinta actualizarea valorii ca urmare
a evolutiei pietei (manopera, materiale), in timp ce lucrarile suplimentare
reprezinta modificari contractuale conform art...., fiind doua mecanisme
juridice distincte.

Potrivit fisei de date a achizitiei, cap. II.3 Ajustarea pretului
contractului, autoritatea contractanta a stabilit astfel:

,Contractul va fi ajustat dupa urmdatoarea metoda: Ajustarea este
posibild numai in cazul in care au loc:

- modificari legislative la nivel national;

- lucrari ce au rezultat in timpul executiei de lucrari si au ca document
justificativ: Nota de constatare, dispozitie de santier ce contine lucrari
suplimentare fata de cele ofertate si licitate - documente semnate de catre toti
factorii implicati;

- Documente ce au fost emise de catre autoritatile locale acte
administrative care au ca obiect instituire, modificarea sau renuntarea la
anumite: lucrari, taxe/impozite locale, al caror efect se reflecta in
cresterea/diminuarea costurilor pe baza carora s-a fundamentat pretul
contractului”.

Consiliul constata ca prevederile de mai sus nu privesc ajustarea
pretului in sensul reglementat de art.... din Legea nr. 98/2016.

Or, avand in vedere ca durata contractului, asa cum este stabilit la
cap. IIL...., este de 8 luni iar potrivit dispozitiilor art.... din Legea nr.
98/2016, autoritatea contractanta este obligata sa includa clauze de
ajustare/revizuire a pretului in conformitate cu alin. (3) al acestuia.

In acest sens, Consiliul are in vedere ca dispozitiile art.... din Legea
nr. 98/2016 stabilesc astfel:

»(1) Pe parcursul indeplinirii acordului-cadru/contractului, pretul poate fi
ajustat prin actualizare in cazul in care pe piata au aparut anumite conditii, in
urma carora s-a constatat cresterea/diminuarea indicilor de pret pentru eleme
nte constitutive ale ofertei,
al caror efect se reflectd in cresterea/diminuarea costurilor pe baza carora s-a f
undamentat pretul acordului-cadru/contractului.

(2) Pentru a
se respecta principiul transparentei, posibilitatea de ajustare a pretului trebuie
sa fie precizata atat in documentatia de atribuire, cat si in acordul-
cadru/contractul care urmeaza sa fie incheiat, prin clauze speciale in acest sen
S.

(3) Aut
o
r co
n

Pagina 12 din 19



tractanta precizeaza atat in documentatia de atribuire, cat si in contra
ctul de achizitie publica/acordul-cadru modul concret de ajustare a pr
etului, indicii care vor fi utilizati, precum si sursa informatiilor cu privir
e la evolutia acestora,

cum ar fi buletine statistice sau cotatii ale burselor de marfuri. (...)

(5) In orice situatie, pretul acordului-cadru/contractului poate fi ajustat d
oar in masura strict necesara pentru acoperirea costurilor pe baza carora s-a f
undamentat pretul acordului-cadru/contractului.

(6) Modul de ajustare nu trebuie sa conduca in niciun caz la schimbarea
rezultatului procedurii de atribuire, prin anularea sau diminuarea avantajului c
ompetitiv pe baza caruia contractantul respectiv a fost declarat castigator in ur
ma finalizarii respectivei proceduri, cu exceptia cazului prevazut la alin.
(5). (...)

(8) Autoritatea contractanta are dreptul sa includa clauze de ajustare/rev
izuire a pretului, in conformitate cu prevederile alin.

(3), pentru contractele de servicii sau furnizare care

se deruleaza pe o perioada de pana la 24
de luni si pentru contractele de lucrari care

se deruleaza pe o perioada de cel mult 6 luni.

(9) Autoritatea contractanta este obligata sa includa clauze de aj
ustare/revizuire a pretului, in conformitate cu prevederile alin.
(3), pentru contractele de servicii sau furnizare care
se deruleaza pe o perioada ce depaseste 24

de luni si pentru contractele de lucrari care

se deruleaza pe o perioada ce depaseste 6 luni.
(10) Pe parcursul derularii contractului platile se vor face exclusiv pe baz

a preturilor proprii prevazute de contractant in oferta sa initiala,
fixe sau ajustate, dupa cum s-
a prevazut in documentele de achizitie initiale si in contract”.

Prin urmare, Consiliul constata ca autoritatea contractanta era
obligata la includerea in documentatia de atribuire a unor astfel de
informatii, motiv pentru care va admite critica si va obliga autoritatea
contractanta la includerea clauzelor de ajustare a pretului cu respectarea
dispozitiilor art.... din Legea nr. 98/2016.

10. Este solicitata de catre contestatoare si rectificarea cerintelor
privind capacitatea economica si financiara stabilita in Instructiuni catre
ofertanti, cap. IIl....) Capacitatea economica si financiara, invocand in
legatura cu aceasta omisiunea precizarii perioadei pentru care accesul la
linia de credit sau scrisoarea de conform trebuie mentinut care conduce
la o stare de incertitudine tehnica si juridica, lipsa de claritate care, in
opinia sa, impiedica ofertantii sa isi dimensioneze costurile financiare
necesare mentinerii facilitatilor de creditare, fiind incalcat astfel principiul
transparentei statuat de art. 2, alin. (2), lit. d) din Legea nr. 98/2016.

Solicitarea de demonstrare a accesului la un flux de numerar de...
prin documente suport valabile la data depunerii ofertelor si excluderea
utilizarii extraselor de cont este considerata nelegala de catre
contestatoare, intrucat incalca dispozitiile art. 193 alin. (1) din Legea nr.
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98/2016, potrivit carora autoritatea contractanta este obligata a accepta
DUAE ca dovada preliminara la momentul depunerii ofertelor iar
verificarea efectiva sa se faca doar pentru ofertantul clasat pe primul loc.

Este invocata de asemenea si incalcarea dispozitiilor art. 177, alin.
(1), lit. @) din Legea nr. 98/2016 care stabileste ca dovada situatiei
economice se poate face prin ,declaratii sau extrase bancare
corespunzatoare” avand in vedere ca prin cerinta impusa autoritatea
contractanta a exclus posibilitatea dovedirii indeplinirii cerintei prin
prezentarea unui extras de cont.

Un ultim aspect criticat cu privire la cerinta a carei rectificare o
solicita priveste lipsa de proportionalitate avand in vedere ca cerintele
privind capacitatea trebuie sa fie necesare, adecvate si proportionale cu
obiectul contractului conform art. 172, alin. (3) si (5) din Legea nr.
98/2016, iar in contextul in care mecanismul de decontare a lucrarilor
este stabilit la 30 de zile, solicitarea accesului la un flux de numerar de...
apare ca fiind excesiva si fara fundament tehnic solid. Precizeaza, se
asemenea, ca autoritatea contractanta are obligatia sa demonstreze, prin
strategia de contractare, relatia dintre complexitatea contractului si
cuantumul garantiei financiare solicitate, pentru a evita excluderea
nejustificata a IMM-urilor.

In analiza criticilor contestatoarei, Consiliul are in vedere ca prin
fisa de date a achizitiei, cap. IIl....) Capacitatea economica si financiara,
autoritatea contractanta a stabilit astfel:

,Criteriu selectie:

Alte cerinte economice sau financiare

Modalitatea de indeplinire:

Capacitatea economica si financiara a ofertantului: in conformitate cu
prevederile art....-171 din Legea nr. 98/2016, autoritatea contractanta solicita
ofertantilor sa faca dovada unei capacitati economice si financiare adecvate,
necesare pentru sustinerea fluxului de numerar aferent executarii contractului.

e Cerintd minima

Ofertantul va demonstra ca dispune de resurse financiare suficiente sau
are acces la finantare, pentru asigurarea continuitatii executiei lucrarilor, fara a
fi necesara bloc...u indisponibilizarea unor sume de bani, prin prezentarea
unuia sau mai multora dintre urmatoarele documente:

e Scrisoare de confort bancar emisa de o institutie de credit;
e Linie de credit/facilitate de finantare aprobata;
e Contract de credit sau document echivalent,

Din care sa rezulte accesul la fonduri in valoare de minim..., destinate

sustinerii fluxului de numerar aferent contractului.
e Precizari importante

Documentele prezentate trebuie sa fie valabile la data-limita de
depunere a ofertelor si sa permita identificarea clara a cuantumului fondurilor
la care ofertantul are acces.

Nu se solicita si nu se accepta dovada existentei unor sume de bani
bloc..., indisponibilizate sau alocate exclusiv anterior atribuirii contractului,
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aceasta cerinta fiind indeplinita prin accesul la resurse financiare, conform
legislatiei in vigoare.

Autoritatea contractanta isi rezerva dreptul de a verifica, pe parcursul
derularii contractului, respectarea obligatiilor contractuale privind asigurarea
fluxului de numerar, prin mecanismele prevazute in contractul de achizitie
publica”.

Din analiza continutului cerintei, Consiliul constata caracterul
excesiv al solicitarii prezentarii ,la data-limita de depunere a ofertelor” a
dovezii privind accesul la fonduri in valoare de minimum..., destinate
sustinerii fluxului de numerar aferente contractului, avand in vedere ca
potrivit dispozitiilor art. 193 alin. (1) din Legea nr. 98/2016, ofertantii au
posibilitatea de a da o declaratie pe proprie raspunde cu privire la
indeplinirea cerintelor de calificare, iar ulterior, la solicitarea autoritatii
contractante doar ofertantul clasat pe primul loc sa prezinte dovezile in
acest sens, situatie care trebuie acceptata de autoritatea contractanta si
prevazuta in documentatia de atribuire dupa primirea deciziei.

Consiliul constata caracterul nelegal a limitarea dovezilor privind
accesul la resurse de finantare sau ca ofertantul are acces la finantare
doar prin documentele enumerate si excluderea posibilitatii de a
prezenta ca dovada ,declaratii sau extrase bancare corespunzatoare” asa
cum pArevede Legea nr. 98/2016.

In acest sens, Consiliul retine dispozitiile art. 177 din Legea nr.
98/2016, potrivit carora ,(1) Operatorul economic
face dovada indeplinirii cerintelor privind situatia economica si financiara,
de regula, prin prezentarea, dupa caz,

a unora sau mai multora dintre urmdatoarele informatii si documente:

a) declaratii sau extrase bancare corespunzatoare sau, acolo unde este c
azul, dovada asigurarii de risc profesional”.

In ceea ce priveste critica privind omisiunea precizarii perioadei
pentru care accesul la linia de credit sau scrisoare de confort bancar sau
contract de credit, Consiliul o gaseste fondata autoritatea contractanta
avand obligatia de a preciza in mod clar, conform art. 154 alin.(1) din
Legea nr. 98/2016, care sunt cerinte pe care ofertantii trebuie sa le
indeplineasca, iar in acest caz, perioada precisa in care ofertantii sa
asigure accesul la aceastea, motiv pentru care se impune completarea
cerintei cu o astfel de informatie.

In ceea ce priveste lipsa de proportionalitate avand in vedere ca
cerintele privind capacitatea trebuie sa fie necesare, adecvate si
proportionale cu obiectul contractului conform art. 172, alin. (3) si (5)
din Legea nr. 98/2016, Consiliul constata ca potrivit acestor dispozitii
legale ,,(3) Autoritatea contractanta stabileste numai cerinte de participare car
e sunt necesare si adecvate pentru a
se asigura ca un candidat/ofertant are capacitatea juridica si financiara si comp
etentele tehnice si profesionale pentru a executa contractul de achizitie publica
/acordul-cadru care urmeaza sa fie atribuit. (...)
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(5) Toate cerintele privind capacitatea solicitate de autoritatea contracta
nta trebuie sa aiba legatura cu obiectul contractului de achizitie publica/acordul
ui-cadru si sa fie proportionale prin raportare la obiectul acestuia”.

Or, valoarea de... reprezinta aproximativ 21% din valoarea
estimata situatie in care aceasta nu apare a fi disproportionata este
necesara si are legatura cu obiectul contractului care un contract de
lucrari pentru care autoritatea contractanta trebuie sa se asigure ca
ofertantii sunt in masura sa continue lucrarile in termen si in situatia in
care plata din partea finantatorului... de Mediu poate intarzia.

Pentru aceste motive, Consiliul admite, in parte, criticile autoritatea
contractanta urmand a publica in SEAP modificarile cerintei conform
considerentelor de mai sus.

11. Este solicitata eliminarea interdictiei privind actele aditionale de
prelungire in experienta similara pentru executie de lucrari prevazuta in
fisa de date a achizitiei, cap. IIl.....a) Capacitatea tehnica si/sau
profesionala, cu privire la care autoritatea contractanta afirma prin
punctul de vedere ca ,a decis ajustarea cerintei privind actele aditionate,
pentru a elimina orice potentiala interpretare restrictiva, fara a
recunoaste nelegalitatea”.

Cerinta al carui continut este criticat este prevazuta in fisa de date,
cap. III..... a) Capacitatea tehnica si/sau profesionala, astfel:

»Criteriu selectie:

Referinte despre lucrari specificate

Modalitatea de indeplinire:

Cerinta nr.... - Experienta similara

Ofertantul trebuie sa fi executat lucrari similare in ultimii 3 ani, calculai
péna la data limita de depunere a ofertelor, in valoare cumulata de cel putin...,
fara TVA.

Se accepta insumarea valorilor aferente lucrarilor executate in cadrul a
maxim doua contracte.

Lucrari similare: lucrari de construire/reabilitare/modernizare constructii
civile.

!1Se considera experientda in contracte similare de executie lucrari
finalizate in termenul contractual fara acte aditionale de prelungire a
termenului de executie pentru cladiri noi/publice/educationale.

Se va completa DUAE de catre operatorii economici participanti la
procedura de atribuire cu informatiile ce descriu nivelul lor de experienta, prin
raportare la contractele executate in trecut, corespunzator cerintelor autoritatii
contractante. Asociatul/asociatii nominalizati va/vor prezenta distinct DUAE in
care se vor cuprinde informatiile solicitate.

La nivelul DUAE trebuie precizate urmdatoarele informatii: numarul si
data contractului invocat drept experienta similara, tipul/categoriile de lucrari
pentru care a fost responsabil in executia lucrarilor.

Urmatoarele documente justificative care probeaza indeplinirea cerintei,
vor fi prezentate la solicitarea autoritatii contractante, doar de catre ofertantul
clasat pe locul I in clasamentul intermediar intocmit la finalizarea evaluarii
ofertelor.
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- procesul-verbal de receptie finala/procesul-verbal de receptie Ia
terminarea lucrarilor/proces verbal de receptie pe obiect, intocmite in conditiile
actelor normative care reglementeaza receptia lucrarilor, care sa ateste faptul
ca lucrarile au fost executate in conformitate cu normele legale in domeniu si
ca au fost duse la bun sférsit si/sau alte documente din care sa reiasa
urmdatoarele informatii: beneficiarul, cantitatea (indicatorii tehnici ce
caracterizeaza obiectul lucrarii), perioada (inclusiv data incheierii contractului)
si locul executiei lucrarilor. (...)”

Consiliul constata ca prin punctul de vedere transmis la dosarul
cauzei autoritatea contractanta comunica faptul ca ,a decis ajustarea
cerintei privind actele aditionale, pentru a elimina orice potentiala
interpretare restrictiva, fara a recunoaste nelegalitatea”.

Astfel, autoritatea contractanta achieseaza Ila solicitarea
contestatoarei, motiv pentru care Consiliul va admite critica urmand ca
masura de remediere in acest sens sa fie publicata in SEAP dupa
ridicarea masurii suspendarii procedurii de atribuire.

12. O ultima solicitare a contestatoarei se refera |la
simplificarea informatiilor din documentele justificative - revizuirea
cerintelor priind informatiile din documentele justificative pentru
demonstrarea experientei similare executie lucrari, aceasta apreciind ca
solicitarea de a prezenta informatii extrem de detaliate (indicatori tehnici
de detaliu, locul executiei, data incheierii contractului) in documentele
suport este redundanta.

Consiliul retine ca argumentele contestatoarei vizeaza prioritatea
procesului - verbal de receptie avand in vedere Instructiunea nr....,
procesul-verbal de receptie la terminarea lucrarilor este mijlocul de
proba suveran care atesta executia conforma, irelevanta datei incheierii
contractului cata vreme punctul de referinta legal pentru verificarea
experientei este momentul receptiei lucrarilor in perioada de referinta
(ultimii 5 ani), nu data semnarii contractului cat si faptul ca solicitarea
separata a unor date care rezulta implicit din documentele standard
aduce atingere eficientei procesului de evaluare si principiul
proportionalitatii.

In ceea ce priveste cerinta criticata, Consiliul constata ca aceasta
se regaseste in fisa de date a achizitiei, cap.IIl.....a) Capacitatea tehnica
si/sau profesionala:

.- procesul-verbal de receptie finala/procesul-verbal de receptie la
terminarea lucrarilor/proces verbal de receptie pe obiect, intocmite in conditiile
actelor normative care reglementeaza receptia lucrarilor, care sa ateste faptul
ca lucrarile au fost executate in conformitate cu normele legale in domeniu si
ca au fost duse la bun sférsit si/sau alte documente din care sa reiasa
urmatoarele informatii: benefici
(indi

lucra
r

ii),
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perioada (inclusiv data incheierii contractului) si locul executiei

lucrarilor”.

Consiliul constata ca prin punctul de vedere transmis la dosarul
cauzei autoritatea contractanta afirma ca:

LJAutoritatea contractanta isi mentine pozitia:

e Documentele solicitate nu sunt redundante;
e Fiecare are rol in evaluarea conformitatii ofertelor;

Aceasta abordare este justificatda si necesarda pentru o evaluare
riguroasa”.

In justificarea cerintelor autoritatea contractanta nu sustine
caracterul intemeiat al acestora prin indicarea unor aspecte concrete,
prin raportare la dispozitii legale, care sa determine necesitatea
impunerii acestora.

Limitarea la afirmatia ca documentele solicitate nu sunt redundante
si ca fiecare are rol in evaluarea conformitatii ofertelor in lipsa unei
justificari pertinente si intemeiate nu fac altceva decat sa
confirme doar caracterul excesiv al acestora, motiv pentru care Consiliul
va obliga autoritatea contractanta la eliminarea
sintagmelor ,,(indic
a
to
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i)”si, ..” din f . IIl.....a)
Cap
a
(o
t
ehnica si/sau profesionala.

Concluzionand, Consiliul constata caracterul nelegal al unor cerinte
a caror modificare, completare, revizuire, rectificare, revizuire sau
eliminare a fost solicitata de contestatoare, motiv pentru care, in temeiul
dispozitiilor art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016, va admite, in
parte, contestatia formulata de..., in contradictoriu cu... si va obliga
autoritatea contractanta la publicarea in SEAP a modificarilor si
clarificarilor aduse documentatiei de atribuire conform sustinerilor

exprimate prin punctul de vedere precum si a masurilor dispuse de
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Consiliu, in maxim 15 zile de la primirea prezentei, conform
considerentelor de mai sus.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) si alin. (5) din Legea nr. 101/2016,
admite, in parte, contestatia formulata de..., in contradictoriu cu....

Obliga autoritatea contractanta la publicarea in SEAP a modificarilor
si clarificarilor aduse documentatiei de atribuire conform sustinerilor
exprimate prin punctul de vedere precum si a masurilor dispuse de
Consiliu, in maxim 15 zile de la primirea prezentei, conform
considerentelor de mai sus.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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