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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art.
27 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica,
a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de
lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea
si functionarea Consiliului National de Solutionare a
Contestatiilor, Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 2224/C4/2542, 2543, 2544, 2545, 2546
Data: 16.12.2016

Prin contestatiile nr. 420, 421, 422, 423 si 424/18.11.2016,
inregistrate la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor cu nr.
34480, 35483, 35482, 35481, 35484/21.11.2016, inaintate de SC ECO
BAU - PARC SRL, cu sediul in Timisoara, str. Albinelor nr. 70 A-B, camera
4, jud. Timis inmatriculata la Oficiul Registrului Comertului sub nr.
J35/291/2011, avand CUI 28015923, formulata impotriva documentatiei
de atribuire, elaborata de DIRECTIA DE ADMINISTRARE A DOMENIULUI
PUBLIC SI PRIVAT A JUDETULUI CARAS-SEVERIN, cu sediul in Resita,
P-ta. 1 Decembrie 1918 nr. 7, et. 3, jud. Caras Severin, in calitate de
autoritate contractanta in procedura de licitatie deschisa organizata in
vederea atribuirii contractului de achizitie publica avand ca obiect
»Servicii de deszapezire a drumurilor judetene din judetul Caras-Severin,
loturile 2-6, pe o durata de 36 de luni”, pentru: lotul nr. 2 - Zona Bocsa;
lotul nr. 3- Zona Resita; lotul nr. 4 - Zona Valea Almajului; lotul nr. 5 -
Zona Caransebes; lotul nr. 6 - Zona Baile Herculane, se solicita
Consiliului, pentru toate loturile contestate, urmatoarele:

1. Obligarea autoritatii contractante sa modifice documentatia de
atribuire in asa fel incat sa cuprinda toate costurile pe care ofertantii
trebuie sa le suporte;

2. Obligarea autoritatii contractante sa defineasca cerinta din Fisa
de Date, punctul IV.4.1), Modul de prezentare a propunerii tehnice, cu
privire la aspecte organizatorice si administrative;

3. Obligarea autoritatii contractante sa defineasca diferentele intre:
metodologia de executie din care sa rezulte indeplinirea cerintelor din
caietul de sarcini si planul operativ de interventie;

4. Obligarea autoritatii contractante sa justifice necesitatea si sa
defineasca cerinta cu privire la existenta echipei de mentenanta sau a
contractului de prestari servicii pentru repararea auto-utilajelor, solicitata


http://www.cnsc.ro/

prin Fisa de Date, la punctul IV.4.1), Modul de prezentare a propunerii
tehnice, precum si comunicarea modului de ofertare al acesteia;

5. Obligarea autoritatii contractante sa modifice numarul de ore
pentru personalul de informare operativa, avand in vedere ca se solicita
existenta unui dispecerat care sa functioneze permanent, 24/24 de ore.

6. Obligarea autoritatii contractante sa defineasca sintagma din
caietul de sarcini, imagini de la fata locului, cu privire la raportare;

7. Obligarea autoritatii contractante sa coreleze numarul de utilaje
solicitat prin Fisa de date, cu necesarul de utilaje prezentat in Anexa 3 la
Caietul de sarcini;

8. Obligarea autoritatii contractante la diminuarea numarului de
experti cheie de la 5 la 2, avand in vedere natura si complexitatea
contractului.

9. Obligarea autoritatii contractante la luarea in calcul a orelor de
manopera ce trebuie platite suplimentar ca urmare a prestarii serviciilor
pe timp de noapte sau in zile libere.

10. Dispunerea anularii procedurii, conform art. 26 alin. (2) lit. a)
din Legea nr. 101/2016.

11. Suspendarea procedurii, conform art. 22 din Legea nr.
101/2016.

Fata de capatul de cerere privind suspendarea procedurii de atribuire
pana la solutionarea fondului contestatiei, prin incheierea nr.
227/C4/2542, 2543, 2544, 2545, 2546/24.11.2016, Consiliul s-a pronuntat
si I-a respins, dispunand continuarea procedurii si adoptarea de urgenta a
masurilor de remediere a documentatiei si aducerea acestora la cunostinta
operatorilor economici interesati.

Fata de masurile de remediere adoptate de autoritate, SC ECO BAU -
PARC SRL a resolicitat suspendarea procedurii. Prin incheierea nr.
237/C4/2542, 2543, 2544, 2545, 2546/29.11.2016, Consiliul s-a pronuntat
si asupra acestui capat de cerere de suspendare a procedurii de atribuire
pana la solutionarea fondului contestatiei, pe care |I-a admis si a dispus
suspendarea.

Conform prevederilor art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016 cu
modificarile si completarile ulterioare, contestatiile care fac obiectul
dosarelor nr. 2542, 2543, 2544, 2545, 2546/2016 au fost conexate
pentru a se pronunta o solutie unitara, deoarece acestea sunt formulate
in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (2) lit. a) si c) din Legea nr. 101/2016,
Consiliul va admite contestatia formulata de SC ECOBAU PARC SRL si va
dispune anularea caietului de sarcini, a masurilor de remediere dispuse



de autoritatea contractanta, precum si a intregii proceduri, nefiind
posibiAIé adoptarea unor masuri de remediere a acesteia.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 35 (treizeci si cinci) pagini.



