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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

Prin contestatia nr. ......... [ arnnnnnns , inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatulor CU Nr. ..ccevues [ eennnns
formulata de catre S.C. ......... S.R.L., in calitate de lider aI
asocierii S.C. ......... S.R.L. —csrrrneeneeeeees T , cu sediul ......... ,
str.......... P | | , bloc......... ;,  SCAra  .iieeesss etaj........ ’
apartament........... , sector........ , inregistrata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. ......... , avand CUI RO ......... , reprezentata legal
prin ......... , in calitate de administrator, impotriva comunicarilor
postate in S.E.A.P. la data de 07.05.......... , referitoare Ila
finalizarea evaluarii financiare si la desemnarea castigatorului si
a anuntului de atribuire nr. 222593/07.05.......... , emise de
catre............. , cu sediul in ......... . ; Nl , bloc....... ,
tronson.......... ; aessssees , in calitate de autoritate contractanta, in
cadrul procedurii simplificate - intr-o singura etapa, aplicata
integral prin utilizarea mijloacelor electronice, organizata in
vederea atribuirii contractului de achizitie publica, avand ca
obiect , Poiectare, asistenta tehnica din partea proiectantului si
executia de lucrari pentru obiectivul de investitii: <<Construire
spatiu clinic - Recuperare Oncologica cladiri E, F, G si H
localitatea Slatina Nera, comuna Sasca Montana, judetul Caras
Severin>>", se solicita .........

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constatda urmatoarele:


http://www.cnsc.ro/

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care ofertantul S.C. ......... S.R.L., critica comunicarile postate
in S.E.A.P. la data de 07.05.......... , referitoare la finalizarea evaluarii
financiare si la desemnarea castigatorului si anuntul de atribuire nr.
222593/07.05.......... , emise de catre........... , In cadrul procedurii de
achizitie publica mentionata in partea introductiva, invederand in
motivare urmatoarele :

Ca o chestiune prealabila, contestatorul arata ca societatea sa a
parcurs etapa procedurii prealabile, sens in care, la data de
14.05.......... , prin adresa nr. 125, a transmis autoritatii contractante
notificarea sa prealabila, fata de care aceasta a formulat raspuns la data
de 18.05.......... , prin adresa nr. 6416, neadoptand vreo masura de
remediere.

De asemenea, S.C. ......... S.R.L. precizeaza ca a introdus in
termen prezenta contestatie, la data de ......... , avand in vedere valoarea
estimata a contractului de achizitie publica si data la care a autoritatea
contractanta a formulat raspuns fata de notificarea prealabila, respectiv

Cu privire la anularea actelor procedurale invocate mai sus si a
rapoartelor care au stat la baza emiterii acestora, contestatorul

mentioneaza ca, pe rolul Curtii de Apel ......... se afla in curs de
solutionare Dosarul nr. .............. [2]cciininn. , avand ca obiect plangerea
impotriva deciziei C.N.S.C. nr. ....... [oviiinnn [oviiins /04.04...........

Prin urmare, S.C. ......... S.R.L. apreciaza ca, pana la pronuntarea

de catre instanta a unei decizii definitive si irevocabile, orice actiune
avand ca obiect desemnarea unui castigator este lovita de nulitate.

Totodata, contestatorul sustine ca autoritatea contractanta avea
obligatia de se abtine de la finalizarea procedurii de atribuire si de a
suspenda actele procedurale care au dus la desemnarea unui castigator,
iar nu sa procedeze la semnarea contractului de achizitie publica, in
conditiile in care aspectele aflate in litigiu nu sunt solutionate definitiv.

Fata de cele expuse mai sus, S.C. ......... S.R.L. solicita Consiliului
sa dispuna reluarea procedurii de atribuire in cauza, de la etapa de
dinainte de finalizarea evaluarii financiare.

In ceea ce priveste anularea anuntului de atribuire si a contractului
de achizitie publica, contestatorul solicita Consiliului sa constate ca,
raspunsul la notificarea prealabila, formulat de catre autoritatea
contractanta, nu a vizat criticile sale.

In acest context, S.C. ......... S.R.L. apreciaza ca incheierea
contractului de achizitie publica, inainte de finalizarea procedurii si de
desemnarea castigatorului incalca prevederile art. 143 din H.G. nr.
395/2016 si principiile care guverneaza materia achizitiilor publice.

Concluzionand, contestatorul considera ca singura masura care
poate fi adoptata in acest caz este anularea contractului de achizitie
publica, incheiat cu incadlcarea expresa a prevederilor legale si, implicit,
anularea anuntului de atribuire.



in drept, S.C. ......... S.R.L. invoca prevederile art. 8 alin. (1), lit. b)
din Legea nr. 101/2016.

In probatiune, contestatorul a depus la dosarul cauzei, in copie,
inscrisuri.

La dosarul cauzei, in temeiul art. 18 alin. (1) din Legea nr.
101/2016 a fost depus punctul de vedere al autoritatii contractante nr.
6844/30.05.......... , Inregistrat la C.N.S.C. cu nr. 21496/30.05.......... ,
referitor la contestatia formulata de catre S.C. ......... S.R.L., prin care se
solicita, pe cale de exceptie, respingerea acesteia ca lipsita de interes si
ca se afla sub puterea autoritatii de lucru judecat si, pe fondul cauzei,
respingerea contestatiei ca neintemeiata.

In fapt, autoritatea contractanta ............ arata ca a initiat prezenta
procedura de achizitie publica la data de ......... , in acest sens publicand
in S.E.A.P. invitatia de participare nr. ..........

De asemenea, autoritatea contractanta prezinta un istoric al
procedurii de atribuire in cauza, precizand urmatoarele:

Prin decizia nr. ....... [oviiinnn [oiiiinnn /04.04.......... , Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor a respins, ca nefondatd, contestatia
formulata de catre a asocierea S.C. ......... S.R.L —rriiiiineenns e ,
stabilind, in mod clar, ca oferta acesteia este neconforma.

Impotriva deciziei C.N.S.C. nr. ......... [oiinnnn [oiinnnnn /04.04..........
asocierea S.C. ......... S.R.L —ieennn. el a formulat plangere,
dosarul nr. ............ [2]......... fiind in curs de solutionare pe rolul Curtii
de Apel ..........

Conform sustinerilor autoritatii contractante, nici prin contestatia
inaintata Consiliului si nici prin plangerea formulata, asocierea
S.C. ......... S.R.L. - —rrerrennee nu a solicitat suspendarea
procedurii de atribuire, iar prevederile legale in vigoare nu interzic
autoritatii contractante sa semneze contractul de achizitie publica.

Conform dispozitiillor art. 9 alin. (4) din Legea nr. 101/2016,
autoritatea contractanta are dreptul de a incheia contractul numai dupa
comunicarea deciziei Consiliului privind solutionarea contestatiei.

Ca urmare a notificarilor primite prin intermediul S.E.A.P. si a
publicarii anuntului de atribuire, prin adresa nr. ......... [oviiiiinn , asocierea
S.C.......... S.R.L. - T a formulat prezenta contestatie.

Avand in vedere solicitarile S.C. ......... S.R.L. si motivele invocate
in cuprinsul contestatiei, .............. solicita Consiliului urmatoarele:

Pe cale de exceptie, autoritatea contractanta invoca exceptia lipsei
de interes si solicita admiterea acesteia, cu consecinta respingerii
contestatiei ca fiind lipsita de interes, in acest sens precizand
urmatoarele:

in data de 14.02.......... , autoritatea contractanta a transmis
asocierii S.C. ... S.R.L. —eerreiereees —ererereeaas adresa nr.
1826/14.02.......... , privind rezultatul procedurii de atribuire, in urma
pronuntarii deciziei C.N.S.C. nr. ....... YA /20 din data de
02.02...........



Ulterior, in data de 28.02.......... , autoritatea contractanta a
publicat in S.E.A.P. raportul procedurii de atribuire, in cuprinsul caruia se
regaseau informatii cu privire la motivele concrete care au stat la baza
respingerii ofertei contestatorului, precum si informatii cu privire la
decizia de a desemna castigatoare a procedurii oferta depusa de catre

asocierea S.C. ............ S.R.L. - S.C. ... S.R.L. - S.C
............ S.R.L

Astfel ca, dupa finalizarea evaluarii, ofertantii participanti la
procedura au fost informatii de catre ............ cu privire la rezultatul

evaluarii, asupra motivelor concrete care au stat la baza respingerii
ofertelor.

Cu toate ca autoritatea contractanta a publicat raportul procedurii
de atribuire in S.E.A.P. in data de 28.02.......... si a comunicat rezultatul
procedurii, dintr-o eroare materialda, nu a bifat in S.E.A.P., in aceeasi zi
~FINALIZARE", acest aspect fiind unul formal si nu de informare.

La momentul cand a fost finalizata evaluarea, ofertantii au fost
informati prin comunicarile de ......... procedura si prin incarcarea in
sistem a raportului procedurii, asa fiind in momentul la care a fost bifat
~FINALIZARE”, ofertantii cunosteau toate detaliile privind aceasta
procedura, astfel incat eroarea nu a produs niciun efect. Desi sistemul a
transmis automat o notificare cu privire la stadiul evaluarii, ulterior
comunicarii de ......... procedura, prin aceasta notificare nu s-a produs
nicio modificare, rezultatul procedurii fiind acelasi, iar, in acest caz,
autoritatea contractanta a respectat cerintele de publicitate.

Avand in vedere ca principalele critici formulate de catre
contestator se rezuma la anularea contractului de achizitie publica, restul
criticilor fiind sub incidenta exceptiei de autoritate de lucru judecat,
autoritatea contractanta considera ca se impune respingerea contestatiei
asocierii S.C. ......... SRL -, rerrreeeaa , ca fiind lipsita de
interes.

Pe de alta parte, Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor a
stabilit ca, In mod corect, comisia de evaluare a declarat oferta
prezentata de catre asocierea S.C. ... S.R.L.
TP e rrerreeree ca neconforma, astfel contestatorul nu justifica
interesul.

Astfel, contestatorul nu a demonstrat ca exista un interes legitim,
actual si direct si, totodata, cauzarea unui prejudiciu ca urmare a unui
cat emis de comisia de evaluare/autoritatea contractanta.

Totodata, autoritatea contractanta invoca si prevederile art. 3 alin.
(3) din Legea nr. 101/2016, care stabileste, in mod clar, conditiile pe care
trebuie sa le indeplineasca o persoana care are sau a avut interes in
legatura cu o procedura de atribuire, daca nu a fost inca exclusa definitiv
de la respectiva procedura.

In alta ordine de idei, autoritatea contractanta apreciaza ca
asocierea S.C. ......... SRL - TP nu justifica
existenta unui folos practic, care poate fi urmarit prin promovarea
contestatiei.



Pe cale de consecintd, .............. solicita Consiliului sa respinga
contestatia ca fiind lipsita de interes.

De asemenea, pe cale de exceptie, autoritatea contractanta invoca
si exceptia autoritatii de lucru judecat, solicitand Consiliului admiterea
acesteia, cu consecinta repingerii contestatiei, pentru urmatoarele
considerente:

Astfel, autoritatea contractanta considera ca, in speta de fata, este
vorba despre autoritate de lucru judecat, fiind intrunite cele trei conditii,
respectiv cauza, obiect si parti si avand in vedere ca, prin prezenta
contestatie, se solicita tot anularea raportului procedurii de atribuire.

In privinta acestei solicitari, Consiliul National de Solutionare a

Contestatiilor s-a pronuntat prin decizia nr. ......... [ovieniins [oveiiiins din
data de 04.04.......... , confirmand decizia autoritatii contractante, potrivit
careia oferta asocierii S.C. ......... SR.L -t ST a fost

respinsa ca neconforma.

Pe de alta parte, autoritatea contractanta sustine ca solicitarile
formulate prin prezenta contestatie coincid cu cele urmarite prin
promovarea plangerii, care face obiectul dosarului nr. 3127/2/......... ,
prin care S.C. ......... S.R.L. a solicitat anularea deciziei C.N.S.C.
o] SRR [oiiinnnn. [oiiinnnn. , CU consecinta anularii raportului procedurii de
atribuire.

Pe fondul cauzei, ............ solicita respingerea contestatiei formulata
de catre asocierea S.C. ......... S.RL. — i , Cca
neintemeiata.

Fata de cele prezentate mai sus, autoritatea contractanta solicita
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor admiterea exceptiilor
lipsei de interes si a autoritatii de lucru judecat, iar in situatia in care nu
se va tine cont de acestea, solicita respingerea contestatiei formulata de

catre asocierea S.C. ......... SRL -, i , ca
neintemeiata.
Indrept, ..ccevvinnnnnn. invoca prevederile Legii nr. 101/2016.

Alaturat punctului de vedere, autoritatea contractanta a depus, in
copie, dosarul achizitiei publice.
In vederea solutionarii contestatiei nr. 126/......... , Inregistrata la
C.N.S.C. cu nr. ......... [oiiinnnn. , Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor, in temeiul art. 15 alin. (1), art. 20 alin. (1) si al art. 26
alin. (1) din Legea nr. 101/2016, a solicitat contestatorului S.C. .........
S.R.L., prin adresa nr. 22892/......... e /08.06.......... , sa formuleze,
in termen de doua zile de la primirea instiintarii, punct de vedere cu
privire la exceptia lipsei de interes a contestatiei, invocata de catre
autoritatea contractanta in punctul de vedere exprimat si raportat si la

Hotararea pronuntata de Curtea de Apel ......... , la data de 07.06.......... ,
in cadrul dosarului nr. ........ 2/ i,
Padna la data pronuntarii prezentei decizii, S.C. ......... S.R.L. nu a

raspuns la solicitarea Consiliului formulata prin adresa nr.
22892/......... e /08.06...........



La data de 08.06.......... [ eeeeeereeans a depus la dosarul cauzei adresa

nr. 6844/08.06.......... , inregistrata la C.N.S.C. cu nr.
22922/08.06.......... , denumita ,Concluzii scrise”, prin care aduce la
cunostinta Consiliului faptul ca, in data de 07.06.......... , Curtea de
Apel ......... s-a pronuntat in dosarul nr. ......... [2]......... , respingand
plangerea formulata de catre asocierea S.C. ......... S.R.L.
e Sl si mentinand, ca temeinica si legala, Decizia
C.N.S.C.nr. .......... Y Y din data de 04.04...........

Prin decizia care a fost mentinuta de catre Curtea de Apel ......... ,
C.N.S.C. a stabilit ca, in mod corect, comisia de evaluare a respins oferta
prezentata de catre asocierea S.C. ... S.R.L.
T e ca neconforma.

Avand in vedere ca prin hotararea Curtii de Apel ......... , decizia de

respingere a ofertei contestatorului a ramas definitiva si irevocabilg,
aceasta nemaiavand posibilitatea sa fie desemnata castigatoare a
procedurii, prin reevaluarea ofertelor, ............ considera ca, in speta de
fata, este incidenta exceptia lipsei de interes.

Analizdnd contestatia formulata de catre asocierea S.C. ......... S.R.L.
e TP , Se constata ca aceasta reitereaza, in mare parte,
solicitarile formulate in cuprinsul contestatiei nr. 61/27.02.......... ,
inregistrata la C.N.S.C. cu nr. 8013/27.02.......... , care a fost solutionata
prin Decizia C.N.S.C. nr. .......... [ [ din data de 04.04.......... ,
fata de care asocierea in cauza a formulat plangere, care a fost respinsa
de Curtea de Apel ......... prin Hotarérea nr. ........... /07.06.......... ,
pronuntata in dosarul nr. ....... [2].ccnnnn. , mentinand decizia Consiliului
mentionata anterior.

Prin urmare, se va proceda in temeiul art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, la verificarea interesului legitim al S.C. ......... S.R.L. in
formularea contestatiei.

In acest sens, Consiliul va lua in considerare dispozitiile art. 2 alin.
(1) si art. 3 alin. 1 lit. f) din Legea nr. 101/2016, in conformitate cu care:

- art. 2: (1) ,Orice persoana care se considera vatamata intr-un
drept al sau ori intr-un interes legitim printr-un act al unei autoritati
contractante sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei cereri
poate solicita anularea actului, obligarea autoritatii contractante la
emiterea unui act sau la adoptarea de masuri de remediere,
recunoasterea dreptului pretins sau a interesului legitim, pe cale
administrativ-jurisdictionala sau judiciara, potrivit prevederilor prezentei
legi.”

- art. 3 alin. (1) ,f) persoana care se considera vatamata - orice
operator economic care indeplineste cumulativ urmatoarele conditii:

(i) are sau a avut un interes in legaturda cu o procedura de
atribuire; si

(ii) a suferit, sufera sau risca sa sufere un prejudiciu ca o
consecinta a unui act al autoritatii contractante, de natura sa produca
efecte juridice, ori ca urmare a nesolutionarii in termenul legal a unei
cereri privind o procedura de atribuire.”



Din dispozitile legale invocate, rezulta ca persoana care se
adreseaza Consiliului cu o contestatie, pentru a avea calitatea de
persoana vatamata, trebuie sa aiba un interes legitim in legatura cu
procedura de achizitie publica, fata de un act emis de catre autoritatea
contractanta cu fincalcarea dispozitiilor legale in materia achizitiilor
publice, iar interesul trebuie sa indeplineasca urmatoarele cerinte: sa fie
determinat, legitim, personal, nascut si actual.

In acest sens, Consiliul retine in solutionare faptul ca, in masura in

care in cuprinsul Deciziei C.N.S.C. nr. ....... [ovniinnn [ovininnnn din
04.04.......... s-a retinut ca ,in mod corect, comisia de evaluare a stabilit
neconformitatea acestei oferte”, iar prin Hotararea nr.
3408/07.06.......... , pronuntata in dosarul nr........ [2]cininnn. de catre
Curtea de Apel ......... , decizia de respingerea a ofertei asocierii
S.C.ooennn. S.R.L. =i, rrerrrees a ramas definitiva si irevocabila,

aceasta nu mai are posibilitatea sa fie desemnata castigatoare a
procedurii prin reevaluarea ofertelor.

Prin urmare, interesul contestatorului S.C. ......... S.R.L. fata de
rezultatul procedurii de atribuire pe care il contesta nu indeplineste una
dintre conditiile cumulative ale interesului, si anume ca acesta sa fie
actual, nedemonstrandu-si astfel interesul legitim si personal in legatura
cu respectiva procedura de atribuire.

Astfel, chiar si intr-o eventuala reevaluare a ofertelor, asocierea

S.C. ......... S.R.L. —iiiiiiinnnn, rererrenae nu ar avea un folos practic al
demersului, oferta sa neputand fi declarata castigatoare, in conditiile in
care Curtea de Apel ......... a pronuntat la data de 07.06.......... o]

hotarare definitiva si irevocabila cu privire la respingerea ofertei
prezentate de acest ofertant.

Odata stabilit faptul ca oferta prezentata de asocierea in cauza nu
este admisibila, aceasta nu mai are sanse reale de a-i fi atribuit
contractul de achizitie publica.

In procedura actuala se verifica daca masurile adoptate de
autoritatea contractanta sunt de natura sa o prejudicieze pe reclamanta.
Or, daca oferta ei a fost inlaturata, orice contestatie a reclamantei fata de
alte masuri ale achizitoarei nu satisface un interes al acesteia, in sensul
ca nu ii aduce niciun folos practic.

Prin urmare, in contextul de fapt si de drept expus anterior, se

constata ca asocierea S.C. ......... S.R.L. —riiiiiieenen, e nu a
demonstrat calitatea de persoana vatamata, raportat la actele atacate, si
anume comunicarile postate in S.E.A.P. la data de 07.05.......... ,
referitoare la finalizarea evaluarii financiare si la desemnarea
castigatorului si anuntul de atribuire nr. 222593/07.05.......... , astfel cum

prevad dispozitiile art. 2 alin. (1) si art. 3 alin. (1) lit. f) din Legea nr.
101/2916' citate anterior.

In acest sens, Consiliul retine, in solutionare, considerentele
Deciziei civile nr. ............ /2012, pronuntata de Curtea de Apel
............ intr-o speta similara, in care instanta a mentionat ca ,interesul
unui ofertant, participant la procedura de atribuire, in contestarea



rezultatului acesteia, poate fi justificat, sub aspectul folosului practic
urmarit prin demersul legal (conform conditiei ca interesul sa fie nascut
si actual) numai in cazul in care acesta ar dovedi un beneficiu direct pe
care acesta I-ar obtine in cazul admiterii contestatiei sale.

(...)

Dupa cum s-a aratat in doctrina, interesul este o conditie de
promovabilitate a oricarui demers judiciar, iar in mod special, in materia
achizitiilor publice, interesul in promovarea unei contestatii este dat de
vatamarea pe care operatorul economic o sufera intr-un drept sau
interes legitim prin modul de desfasurare a procedurii de achizitie
publica.

(...)

Asa fiind, este exclusa conditia existentei unui interes legitim,
actual si direct si, totodata, a cauzarii unui prejudiciu ca urmare a unui
act al autoritatii contractante, din moment ce, chiar urmare a reevaluarii
dispuse de catre C.N.S.C., nu ar putea fi luata nicio masura prin prisma
careia sa se poata aprecia ca intimata-contestatoare justifica existenta
unui folos practic ce ar fi urmarit prin promovarea demersului.”
pct. (i)De asemenea, Consiliul retine ca fiind relevante in solutionare
prevederile art. 3 alin. (3) din Legea nr. 101/2016, modificata, potrivit
carora ,In sensul alin. (1) lit. f) pct. (i) se considera ca o persoana are
sau a avut un interes in legatura cu o procedura de atribuire daca nu a
fost inca exclusa definitiv de la respectiva procedura. O excludere este
definitiva in cazul in care a fost notificata candidatului/ofertantului
interesat si fie a fost considerata legala de catre Consiliu/instanta, fie nu
mai poate face obiectul unei cai de atac” si constata ca ofertantul
S.C. ......... S.R.L. a fost exclus definitiv din prezenta procedura de
atribuire intrucat decizia comisiei de evaluare, de respingere a ofertei
sale, a fost mentinuta de C.N.S.C. prin Decizia nr. ........ /C........ [oviiiinns
din data de 04.04.2018, ramasa definitiva prin pronuntarea deciziei civile
Nr. veveess. /07.06.2018, in dosarul nr. ....... T /2018, de catre Curtea
de Apel......... , prin care a fost respinsa plangerea formulata de
contestatorul in cauza.

Fata de cele de mai sus, constatand ca autorul contetatiei ce face
obiectul prezentei cauze nu are interes legitim in formularea contestatiei,
Consiliul admite exceptia lipsei de interes a S.C. ......... S.R.L., invocata
de ...ovvvennns si, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6), Consiliul respinge
contestatia formulata de S.C. ......... S.R.L., 1n contradictoriu
(ol PR , ca lipsita de interes, fara a proceda la analiza celorlalte
exceptii invocate si a fondului cauzei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:


act:1115239%2096836376

Admite exceptia lipsei de interes in formularea contestatiei a

S.C. ......... S.R.L., in calitate de lider al asocierii S.C. .........
S.RL. e, e , invocata de catre  autoritatea
contractanta ..................l.

Pe cale de consecinta, respinge contestatia formulata de catre S.C.
......... S.R.L., in calitate de lider al asocierii S.C. .........

S.R.L. ceiiiiiinnnne. i, , cu sediul in ......... S o N o] ,
bloc......... , scara...., etaj.......... , apartament.......... , sector........... , in
contradictoriu cu autoritatea contractanta............ , cu sediul
in . ; eereerineeens , N, , bloc.......... , tronson........ , eeeeeenes ,

pentru lipsa de interes.
Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva ei se poate formula plangere, in termen de zece zile de la
comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactat in 4 exemplare originale, contine 9 (noud) pagini.



