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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27 alin.
(1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac in
materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. ......... [eeeeeenne [eveeeenes

Prin contestatia farda numar de inregistrare la emitent si nedatata, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ......... IS , formulata de catre S.C. ......... S.A.,
cu sediul in ......... 5 eeeeeens , judetul ......... , inregistratd la Oficiul Registrului Comertului sub
111 RUR , reprezentatd legal prin ......... , In calitate de director general executiv, Tmpotriva
adresei nr. ......... . , privind rezultatul evaluarii propunerilor tehnice, emisa de catre .........
S.A., cu sediul in ......... s e , judetul ......... , In calitate de entitate contractanta, in cadrul
procedurii simplificate, aplicatd integral prin utilizarea mijloacelor electronice, divizata pe loturi,
organizatd in vederea incheierii acordului cadru, avand ca obiect ,,Furnizare pneuri din clasa
premium”, se solicita, .........

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art. 12 alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata, prin care ofertantul S.C. ......... S.A., critica
adresa nr. ......... [ovienn. , privind rezultatul evaluarii propunerilor tehnice, emisa de catre .........
S.A., in cadrul procedurii de achizitie publicd mentionatd in partea introductiva, invederand in
motivare urmatoarele :

Astfel, contestatorul arata ca, la data de ......... , prin adresa nr. ......... . , denumita
»Comunicare evaluare ofertd”, entitatea contractantd i-a adus la cunostintd, prin intermediul
SICAP, urmatoarele:

» 1. Oferta si documentele care o insotesc sunt semnate cu semnatura
electronica extinsa valida - certificat valabil pdna in anul 2019, dar la
momentul descarcarii acestora de pe platforma SICAP in vederea evaluarii,
nu s-a putut selecta niciun document, mesajele fiind cele trimise dvs.
anterior. Prin urmare, comisia de evaluare nu a putut analiza niciun
document din cadrul ofertei dvs., acestea nerespectand conditiile de forma
impuse de documentatia de atribuire si legislatia aplicabila.



2. Conform legislatiei in vigoare, ofertele nu se mai pot depune dupa
data limita mentionata in anuntul de participare, deoarece s-a incdlca grav
principiile tratamentului egal, transparentei si al asumarii raspunderii”.

De asemenea, S.C. ......... S.A. mentioneaza cd, in prealabil, la data de 16.10.......... ,
entitatea contractantd a formulat solicitarea (]......... /00058] semnatura invalida.jpg), intitulata
»Semnatura digitald coruptd”, cu termen de raspuns data de 17.10.......... , avand urmatorul

continut: ,,Buna ziua, vd rugdm sa ne indicati modalitatea de semnare electronicd/criptare a
documentelor incarcate de dvs. pe platforma SICAP, deoarece ne gisim 1n imposibilitatea de a le
deschide. Absolut toate documentele incarcate de dvs. sunt imposibil de descarcat si deschis,
mesajele fiind <<Trebuie sa selectati un document cu o semnatura valida!>>, <<Semndtura este
coruptd>>, <<Semnatura nu este valida>> - vezi atasament. Prin urmare, oferta dvs. nu poate fi
evaluata”.

Fata de solicitarea....................... , contestatorul a raspuns in termenul indicat, dupa cum
urmeaza: ,,Buna ziua, folosim semnatura electronica de la............ ”, la care a atasat documentul
[SCN 1018688/00059] ......... -10 -16_105822.jpg.

Fatd de cele prezentate mai sus, S.C. ... S.A. solicita Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor urmatoarele: .........

In probatiune, contestatorul a depus la dosarul cauzei, in copie,
inscrisuri.

La dosarul cauzei, in temeiul art. 18 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 a fost depus punctul

de vedere al entitatii contractante nr. 8834/30.10.......... , Inregistrat la C.N.S.C. cu nr.
45075/31.10.......... , referitor la contestatia formulatda de catre S.C. ......... S.A., prin care
precizeaza cd, pana la data de 30.10.......... , nu i-a fost transmisd contestatia In cauza nici prin

posta, fax sau alte mijloace electronice, cu confirmare de primire, asa cum este prevazut la art. 16
alin. (1) din Legea nr. 101/..........
Avand 1n vedere faptul ca, adresa de comunicare a rezultatului procedurii transmisa de

catre ......... S.A. a fost publicatd pe platforma SICAP in data de 19.10.......... , precum si
prevederile art. 8 alin. (1), lit. b), art. 16 alin. (1) si art. 5 din Legea nr. 101/......... , entitatea
contractanta considera ca fiind tardiva contestatia formulatd de catre S.C. ......... S.A.

Prin punctul de vedere mentionat anterior, entitatea contractanta face
referiri si cu privire la fondul cauzei.

Concluzionand, ......... S.A. solicitd Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor
respingerea contestatiei formulata de catre S.C. ......... S.A., pe cale de exceptie, ca tardiva si, pe
fondul cauzei, ca nefondata.

Procedand la solutionarea contestatiei, prin raportare la prevederile legale aplicabile in
materia achizitiilor publice, Consiliul are in vedere dispozitiile art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, conform carora ,,Consiliul se pronuntd mai intai asupra exceptiilor de procedura si de
fond, iar cand constatd cd acestea sunt intemeiate, nu mai procedeaza la analiza pe fond a
cauzei”, motiv pentru care va proceda, mai intdi, la solutionarea exceptiei tardivitatii contestatiei,
invocatd de ......... S.A., raportat la prevederile art. 16. alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

In acest sens, in vederea solutiondrii contestatiei (fard numar de inregistrare la emitent si
nedatata), Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor, in temeiul art. 20 alin. (1) din Legea
nr. 101/2016, a solicitat contestatorului S.C. ....... S.A., prin adresa nr.
45272/......... SRR /01.11.......... , sd formuleze, in termen de doua zile de la primirea instiintarii,
un punct de vedere cu privire la exceptia tardivitatii, avand in vedere prevederile art. 16 alin. (1)
din legea mentionata anterior.

Panad la data pronuntarii prezentei decizii, S.C. ......... S.A. nu a raspuns la solicitarea
Consiliului, formulata prin adresa nr. 45272/......... e /01.11...........



Analizand aspectele prezentate mai sus, Consiliul retine ca, S.C. ......... S.A. nu probeaza
in vreun fel faptul cd a transmis contestatia Tn cauza si cdtre entitatea contractantd si nu prezintd
dovada primirii acesteia de catre ......... S.A.

In aceste conditii, raportat la cele expuse anterior, Consiliul are in
vedere faptul ca, in prezenta speta sunt aplicabile dispozitiile art. 16 din
Legea nr. 101/2016, conform carora:

»(1) Sub sanctiunea respingerii contestatiei ca tardiva, aceasta se
Inainteaza atat Consiliului, cat si autoritatii contractante, nu mai tarziu de
expirarea termenului legal de contestare.”

Consiliul constatd ca, raportat la data comunicarii adresei nr. ......... [ , privind
rezultatul evaludrii propunerilor tehnice, respectiv ......... , la tipul de contract (de furnizare) si la
valoarea estimata a acestuia, de 264.840 lei, fara T.V.A., prevazutd in anuntul de participare
simplificat nr. SCN1018588/......... , mai micd decat pragul valoric in raport cu care este
obligatorie transmiterea spre publicare catre Jurnalul Oficial al Uniunii Europene a anunturilor de
participare, si la prevederile art. 8 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016, ultima zi a termenului
de depunere a contestatiei la Consiliu si la entitatea contractanta a fost 23.10...........

Prin urmare, constatand ca S.C. ......... S.A. nu a prezentat documente din cuprinsul carora
sd rezulte transmiterea catre entitatea contractantd, pana la data de 23.10.......... , a contestatiei ce
face obiectul prezentei cauze si dovada primirii contestatiei de catre entitatea contractanta,
Consiliul constata ca S.C. ......... S.A. nu si-a indeplinit obligatia prevazuta la art. 16 alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, motiv pentru care, in temeiul prevederilor art. 26 alin. (1) si alin. (6) din
Legea nr. 101/2016, admite exceptia tardivitdtii contestatiei, invocatd de catre entitatea
contractantd si, pe cale de consecintd, respinge contestatia formulata de S.C. ......... S.A., in
contradictoriu cu ......... S.A., ca tardiva.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Admite exceptia tardivitatii contestatiei formulatd de catre S.C. ......... S.A., invocata de
catre ......... S.A.

Respinge contestatia formulatd de catre S.C. ......... S.A., cu sediul in ......... s eeneeenne ,
judetul ......... , In contradictoriu cu ......... S.A.,cusediulin .........  eeeees ,judetul ......... , ca tardiva.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.
Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de 10
Zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in 4 (patru) exemplare, contine 4 (patru) pagini.



