Consiliul
National de
Solutionare a
Contestatiilor
str. Stavropoleos nr. 6, sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980,

tel. +40-21-3104641, tel. +40-21-3104670, fax. +40-21-3104642,
e-mail: office@cnsc.ro, www.cnsc.ro, http://portal.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cadile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

I. Prin contestatia nr. 109/28.01.2025, finregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 5047/29.01.2025,
formulata de SC ... SRL, cu sediul in ..., inregistrata la Oficiul Registrul
Comertului sub nr. ..., CUI ..., reprezentata de ... - administrator,
impotriva raspunsului consolidat la solicitarile de clarificari nr.
1639/23.01.2025, parte a documentatiei de atribuire elaborata de
JUDETUL ..., cu sediul in ..., str. ..., jud. ..., in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii de atribuire, prin licitatie deschisa, a
contractului de achizitie publica de furnizare avand ca obiect «Servicii de
proiectare tehnica, executie lucrari conexe, furnizare statii de reincarcare
pentru vehicule electrice, instalare, punere in functiune si mentenanta -
componenta 2 din cadrul proiectului ,Modernizarea drumului judetean

DJ193 ... — ... — Limita de judet ..., km 14300 - 41+300”», anunt de
participare nr. .../20.12.2024, s-a solicitat:
In principal:

> Obligarea autoritatii contractante la luarea urmatoarelor masuri
de remediere:

1. Eliminarea tuturor specificatiilor constructive, respectiv
dimensiuni, greutati, gabarit;

2. Acceptarea modificarii cerintelor prin care sunt acceptate statii de
incarcare a caror tensiune de incarcare ofera posibilitatea incarcarii
masinilor electrice in plaja 150-1000 VDC;
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3. Eliminarea cerintei: Constructie modulara care sa asigure 75% din
puterea totala a statiei in cazul defectarii unui modul de putere sau
inlocuirea cerintei cu , Constructie modulara";

4. Eliminarea caracteristicii de material alta decat a fost publicata in
caietul de sarcini sau admiterea si a materialelor din caietul de sarcini,
adica otel galvanizat;

5. Clarificarea punctului 6.2 din F5. Este necesara Plata POS sau nu.

6. Acceptarea ofertarii statiilor de incarcare de puteri mai mari care
au posibilitatea setarii software a puterii la limitele inferioare cerute de
autoritate;

> Obligarea autoritatii contractante la stabilirea unui nou termen
limita pentru depunerea ofertelor;

> In subsidiar, daca nu este posibila remedierea documentatiei
atacate, anularea procedurii de atribuire;

» Suspendarea procedurii.

II. Prin contestatia nr. 100/30.01.2024, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 5800/31.12.2024,
formulata de SC ... SRL, lider al Asocierii ... SRL — ... & ... SRL, cu sediul
in ..., inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. ..., CUI ...,
reprezentata legal de ... — administrator, prin prin av. ..., impotriva
raspunsului consolidat la solicitarile de clarificari nr. 1639/23.01.2025,
parte a documentatiei de atribuire elaborata de autoritatea contractanta
JUDETUL ..., in cadrul aceleiasi proceduri, s-a solicitat:

1. Suspendarea procedurii de achizitie publica pana la solutionarea
contestatiei;

2. Anularea partiala a raspunsului autoritatii contractante la
solicitarile de clarificari din data de 23.01.2025 si obligarea autoritatii
contractante sa formuleze raspunsuri clare, complete si precise la
respectivele solicitari de clarificari;

3. Obligarea autoritatii contractante la adoptarea masurilor de
remediere care se impun, respectiv formularea unor raspunsuri clare si
complete;

3.1. In situatia in care la momentul pronuntarii deciziei remedierile
nu vor mai fi posibile, din cauza stadiul avansat al procedurii de
atribuire, solicita anularea procedurii;

4. Obligarea autoritatii contractante la prelungirea termenului de
depunere a ofertelor si la continuarea procedurii in conformitate cu
prevederile legale in vigoare aplicabile in materia achizitiilor publice,
precum Si cu respectarea principiilor consacrate de art 2 din Legea
98/2016;

5. Obligarea autoritatii la plata cheltuielilor de judecata.

Conform prevederilor art. 17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016 cu
modificarile si completarile ulterioare, contestatiile care fac obiectul
dosarelor nr. .../2025 si .../2025 au fost conexate pentru a se pronunta
o solutie unitara, deoarece acestea sunt formulate in cadrul aceleiasi
etape a procedurii de atribuire.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:
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Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatiile
formulate de SC ... SRL si SC ... SRL, impotriva raspunsului consolidat la
solicitarile de clarificari nr. 1639/23.01.2025, parte a documentatiei de
atribuire, prin care se solicita adoptarea masurilor de remediere
precizate mai sus.

Ca urmare a depunerii celor doua contestatii, cu adresele nr.
2725/04.02.2025 si nr. 2724/04.02.2025, inregistrate la Consiliu sub nr.
6796/04.02.2025 si nr. 6810/04.02.2025, autoritatea contractanta a
transmis punctul sau de vedere, prin care solicita respingerea celor doua
contestatii ca ramase fara obiect, intrucat procedura de atribuire a fost
anulata, in temeiul art. 212 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 98/2016,
intrucat pana la data limita de depunere a ofertelor, 03.02.2025, nu a
fost depusa nicio oferta.

In probatiune a fost depus print screen din SEAP din care reiese
anularea procedurii.

Fata de sustinerile partilor si de documentele depuse la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

In calitate de ofertantd, JUDETUL ... a organizat procedura de
atribuire, prin licitatie deschisa, a contractului de achizitie publica de
furnizare avand ca obiect «Servicii de proiectare tehnica, executie lucrari
conexe, furnizare statii de reincarcare pentru vehicule electrice,
instalare, punere in functiune si mentenanta - componenta 2 din cadrul
proiectului ,Modernizarea drumului judetean DJ193 ... — ... — Limita de
judet ..., km 1+300 - 41+300”,» prin publicarea in SEAP a anuntului de
participare nr. .../20.12.2024, impreuna cu documentatia de atribuire.

Impotriva documentatiei de atribuire a procedurii identificatd mai
sus, SC ... SRL si SC ... SRL au inaintat Consiliului contestatiile de fata,
indeplinind procedura stabilita la art. 61! alin. (1) din Legea nr.
101/2016, prin depunerea recipiselor de consemnare nr. ... din
29.01.2025, in valoare de ... lei si nr. ... din 03.02.2025, in valoare
de ... lei, ambele constituite la CEC BANK - Sucursala ....

Cautiunile constituite se vor restitui, la cerere, nu mai devreme de
30 de zile de la data ramanerii definitive a deciziei, in temeiul art. 611
alin. (5) - (7) din Legea nr. 101/2016.

Analizdnd prezenta cauza, Consiliul constata ca autoritatea
contractanta a comunicat ca, in temeiul art. 212 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 98/2016, procedura de atribuire a fost anulata, intrucat la data limita
de depunere a ofertelor, 03.02.2025, nu a fost depusa nicio oferta, motiv
pentru care a solicitat respingerea celor doua contestatii ca ramase fara
obiect.

Raportat la masura anularii procedurii de atribuire luata de
autoritatea contractanta, ca urmare a nedepunerii niciunei oferte,
Consiliul constata ca solicitarile din cuprinsul contestatiilor formulate de
SC ... SRL si SC ... SRL raman fara obiect, fiind anulat inclusiv actul
vatamator atacat (documentatia de atribuire/raspunsul consolidat Ia
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solicitarile de clarificari), astfel incat contestatiile au ramas fara obiect si
urmeaza a fi respinsa ca atare.

De altfel, anularea procedurii a fost solicitata de fiecare dintre
contestatori.

Ludnd in considerare aspectele de fapt si de drept mai sus
prezentate, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016,
pentru considerentele evocate in motivare, Consiliul respinge, ca ramase
fara obiect, contestatiile formulate de SC ... SRL si SC ... SRL, in
contradictoriu cu autoritatea contractanta JUDETUL ....

In consecinta, prin solutionarea contestatiilor, cererile de
suspendare a procedurii au ramas fara obiect.

Cu privire la cererea contestatoarei SC ... SRL de obligarea a
autoritatii contractante la plata cheltuielilor de judecata, aceasta este
supusa dispozitiilor art. 26 alin. (9) din Legea nr. 101/2016 - Consiliul
poate obliga, la cerere, partea in culpa, la plata cheltuielilor efectuate
pentru solutionarea contestatiei. Cuantumul, detalierea si documentele
doveditoare ale cheltuielilor efectuate sunt prezentate in cerere, care
trebuie depusa inainte de pronuntarea deciziei de solutionare a
contestatiei — precum si celor aplicabile in mod corespunzator din Codul
de procedura civila, art. 452 - partea care pretinde cheltuieli de judecata
trebuie sa faca, in conditiile legii, dovada existentei si intinderii lor, cel
mai tarziu la data inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei.

SC ... SRL, desi a solicitat Consiliului sa oblige autoritatea
achizitoare la plata cheltuielilor de judecata, nu le-a indicat si nici nu a
anexat la contestatie vreo dovada a intinderii si efectuarii lor.

In consecinta, capatul de cerere de obligare a autoritatii
contractante la plata cheltuielilor de solutionare a contestatiei se impune
a fi respins.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016, respinge, ca
ramase fara obiect, contestatiile formulate de SC ... SRL si SC ... SRL, in
contradictoriu cu autoritatea contractanta JUDETUL ....

Respinge cererea SC ... SRL de obligare a autoritatii contractante la
plata cheltuielilor de judecata.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen
de 10 zile de la comunicare.

Pagina 4 din 5



Daniel SERBAN Daniela NANU Dan TRASNEA

Redactata in 5 exemplare originale, contine 5 (cinci) pagini.

Pagina 5 din 5



