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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE

Nr. ..... [ annnnnnnn [ annnnnnnn

Data: ..........ccceveeie
Prin contestatia nr. ......... [oveiiiins , Inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ......... [oveeniinn , depusa de
SC......... SRL, cu sediul in ......... ) eeeraaees , judetul ......... , avand CUI RO
......... , humar de Iinregistrare in registrul comertului ...., privind
procedura simplificata, online, organizata de ......... SA, cu sediul
in ... [, eeeeneens , ererneens , in calitate de autoritate contractanta, in

vederea incheierii acordului-cadru - Ranguire versanti, contestatoarea a
solicitat ,remedierea in tot a pretinsei incalcari a legislatiei privind
achizitiile publice in ceea ce priveste societatea ......... SRL si
reanalizand, sa declarati acceptabila si ulterior, castigatoare, oferta
subscrisei”.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care SC ......... SRL ataca rezultatul procedurii de atribuire,
solicitand cele mentionate in partea introductiva a deciziei.

Contestatoarea considera nelegala decizia autoritatii contractante
de a desemna castigatoare oferta ..... si declararea ca necastigatoare a
ofertei sale, considerata inacceptabila in baza art. 134 alin. (5) din HG
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nr. 395/2016 coroborat cu art. 137 alin. (2) lit. b) din acelasi act
normativ.

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

......... SA a initiat procedura simplificata, online, in vederea
incheierii acordului-cadru - Ranguire versanti, prin publicarea in SEAP a
anuntului de participare simplificat nr. ......... [oviiiiiins Din informatiile
anuntului de participare simplificat, Consiliul a retinut ca valoarea
estimata a acordului-cadru de lucrari este de 4.300.590,00 lei, fara TVA,
criteriul de atribuire este ,pretul cel mai scazut”, iar data limita de
depunere a ofertelor a fost stabilita pentru 06.11.2018, ora 1500.

] GR SRL a investit Consiliul cu solutionarea contestatiei care
formeaza obiectul prezentei cauze. Societatea contestatoare a constituit
cautiunea in suma de 28.670,60 lei, conform prevederilor art. 611 alin.
(1) lit. a) si alin. (2) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa recipisa de
consemnare nr. 205197970/1 din 23.01.......... , eliberata de CEC Bank
SA, Sucursala ..........

Cercetand cu intaietate, conform prevederilor art. 26 alin. (1) din
Legea nr. 101/2016, exceptia tardivitatii formularii contestatiei, Consiliul
retine ca, potrivit art. 8 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016, (1)
Persoana care se considera vatamata de wun act al autoritatii
contractante poate sesiza Consiliul in vederea anularii actului autoritatii
contractante, obligarii acesteia la emiterea unui act sau la adoptarea de
masuri de remediere, precum si pentru recunoasterea dreptului pretins
sau a interesului legitim, in termen de: b) 5 zile, in cazul in care
valoarea estimata a procedurii de achizitie publica, achizitie sectoriala
sau de concesiune este mai mica decat pragurile valorice in raport cu
care este obligatorie transmiterea spre publicare catre Jurnalul Oficial al
Uniunii Europene a anunturilor de participare, potrivit legislatiei privind
achizitiile publice, legislatiei privind achizitiile sectoriale sau legislatiei
privind concesiunile de lucrari si concesiunile de servicii, dupa caz.

Impotriva rezultatului procedurii comunicat prin e-mail in data de
08.01.......... , societatea contestatoare a formulat, in cadrul termenului
prevazut la art. 6 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016 (abrogat),
notificarea prealabila.

Se constata ca, la Tnaintarea contestatiei catre Consiliu, societatea
contestatoare nu a respectat termenul de contestare prevazut la art. 8
alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016.

Astfel, ultima zi pentru depunerea in termen a contestatiei, fata de
adresa nr. 399/08.01.......... , CU respectarea termenului de 5 zile de la
luarea la cunostinta de actul atacat, fara indeplinirea procedurii de
notificare prealabila, se Tmplinea in data de 14.01.......... , la data
de ......... cand a fost depusa contestatia, prin posta, termenul de
contestare este depasit.



Potrivit acestor prevederi, in cazul in care persoana se considera
vatamata de masurile de remediere ale autoritatii contractante nu
trebuie sa depuna notificare prealabild, aceasta obligatie fiind abrogata,
termenul de contestare fiind raportat direct la actul atacat.

Posibilitatea depunerii contestatiei cu sau fara indeplinirea
procedurii prealabile nu este lasata la aprecierea persoanei vatamate,
dispozitile legale fiind clare in privinta modului de depunere a
contestatiei.

Fata de cele retinute, se determina in aceste conditii ca inaintarea
contestatiei catre Consiliu s-a realizat in afara termenului de 5 zile
prevazut, cu incalcarea prevederilor art. 8 alin. (1) lit. b) din Legea nr.
101/2016, motiv pentru care aceasta se va respinge ca tardiva, fara a se
mai analiza alte exceptii ori fondul cauzei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind
remediile si cdile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea Ssi
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, pentru
considerentele evocate in motivarea prezentei, respinge ca tardiva
contestatia formulata de SC ......... SRL, in contradictoriu cu ......... SA.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti. Impotriva ei se poate
formula plangere, in termen de 10 zile lucratoare de la comunicare
pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta de catre
alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr. 101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in patru exemplare, contine trei pagini
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