In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de
atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. 735 / C7 / 507
Data: 25.03.2024

Prin contestatia nr. 519/20.02.2024, Iinregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. 10742/21.02.2024,
formulata de catre (...)SRL, cu sediul (...), Tnmatriculata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. ..., avand CUI ..., reprezentata legal prin
administrator ... si conventional de ... - Cabinet de Avocat, impotriva
documentatiei de atribuire aferenta lotului nr. 22, elaborata de catre
(...), cu sediul in (...), in calitate de autoritate contractanta, in cadrul
procedurii de licitatiei deschisa pentru incheierea, pe loturi, a acordului-
cadru de furnizare avand ca obiect ,Materiale sanitare”, cod CPV
33140000-3 Consumabile medicale (Rev. 2), lotul 22 ,covorase
antibacteriene”, s-a solicitat, in principal, modificarea documentatiei de
atribuire pentru lotul 22, precum si suspendarea procedurii de atribuire
in temeiul art. 22 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Prin Incheierea nr. 624/C7/507 din 23.02.2024 s-a respins, ca
ramasa fara obiect, cererea de suspendare a procedurii.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care (...)SRL critica continutul documentatiei de atribuire
aferenta procedurii mentionata in partea introductiva, elaborata de (...),
in calitatea de autoritate contractanta, solicitand obligarea autoritatii
contractante la modificarea caietului de sarcini pentru lotului 22
,covorase antibacteriene” in raport de cererile din contestatie.

2.1 Astfel, solicita completarea caietului de sarcini aferent lotului
22, cu cerinta prezentarii de catre ofertanti a declaratiei de conformitate
UE.
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In caietului de sarcini lot, autoritatea contractantd a solicitat ca
produsul ofertat sa prezinte ,marcaj CE” - o reprezentare grafica
exprimand indicatia producatorului ca dispozitivul sau este conform
cerintelor REGULAMENTULUI UE nr. 745/2017, art. 2 - ,43. «marcaj de
conformitate CE» sau «marcaj CE» inseamna un marcaj prin care un
producator indica faptul ca un dispozitiv este in conformitate cu cerintele
aplicabile stabilite in prezentul regulament si cu alte dispozitii legale
aplicabile de armonizare ale Uniunii prin care se dispune aplicarea sa”.

Totodata, contestatoarea evoca faptul ca, potrivit art. 19 din
REGULAMENTUL UE nr. 745/2017, ,(1) Declaratia de conformitate UE
stipuleaza faptul ca cerintele specificate in prezentul regulament au fost
indeplinite in ceea ce priveste dispozitivul care face obiectul acesteia.
Producatorul actualizeaza in permanenta declaratia de conformitate UE.
Declaratia de conformitate UE contine cel putin informatiile prevazute in
anexa IV si se traduce intr-o limba oficiala a Uniunii sau in limbile oficiale
ale Uniunii solicitata (solicitate) de statul (statele) membru (membre) in
care se pune la dispozitie dispozitivul”.

Mai mult, ANEXA 1V la care face trimitere textul normativ citat are
urmatorul cuprins: "ANEXA IV

DECLARATIA DE CONFORMITATE UE

Declaratia de conformitate UE contine toate informatiile urmatoare:

1. numele, denumirea comerciald Iinregistrata sau marca
inregistrata si, daca este deja emis, SRN mentionat la articolul 31 ale
producatorului si, dupa caz, ale reprezentantului autorizat al acestuia,
precum si adresa sediului lor social la care pot fi contactati si unde se
poate considera ca sunt stabiliti;

2. o declaratie conform careia declaratia de conformitate UE este
emisa pe raspunderea exclusiva a producatorului;

3.  UDI-DI-ul de baza, astfel cum se mentioneaza in anexa VI
partea C;

4. numele produsului si denumirea comerciala, codul produsului,
numarul de catalog sau alta referinta lipsita de ambiguitate care permite
identificarea si trasabilitatea dispozitivului la care se refera declaratia de
conformitate UE, cum ar fi o fotografie, dupa caz, inclusiv scopul propus
al acestuia, cu exceptia numelui produsului sau denumirii comerciale,
informatiile care permit identificarea si trasabilitatea pot fi furnizate de
UDI-DI-ul de baza mentionat la punctul 3;

5. clasa de risc a dispozitivului in conformitate cu regulile
stabilite in anexa VIII;

6. 0 declaratie conform careia dispozitivul la care se refera
declaratia respectiva este in conformitate cu prezentul regulament si,
dupa caz, cu orice alta dispozitie legala relevanta a Uniunii care prevede
emiterea unei declaratii de conformitate UE;

7.  trimiterile la orice caietului de sarcini utilizat si in legatura cu
care este declarata conformitatea;
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8. dupa caz, numele si numarul de identificare ale organismului
notificat, o descriere a procedurii de evaluare a conformitatii efectuate si
identificarea certificatului sau certificatelor eliberat(e);

9. informatii suplimentare, dupa caz;

10. locul si data emiterii declaratiei, numele si functia persoanei
care a semnat, precum si o indicatie pentru cine si in numele cui
semneaza, semnatura."

Asadar, toate detaliile tehnico-stiintifice ale produsului se afla in
DECLARATIA DE CONFORMITATE UE, iar nu in (aplicarea) marcajul(ui)
CE.

2.2. Contestatoarea solicita si obligarea autoritatea contractanta la
eliminarea cerintei de compozitie a substantei dezinfectante
impregnatoare , (5-Clor-2-Metil-4-izotiazolina-3-unu + 2-Metil-4-
izotiazolina-3-unu (CIT/MIT) + Bronopol)" - cerinta cu vadit caracter de
eliminare a competitiei in favoarea producatorului covorasului cu
asemenea substanta impregnatoare.

In opinia contestatoarei, autoritatea contractanta incalca
prevederile art. 155 (6) si art. 156 (2) din Legea nr. 98/2016: "(6)
Specificatiile tehnice trebuie sa permita tuturor operatorilor economici
accesul egal la procedura de atribuire si nu trebuie sa aiba ca efect
introducerea unor obstacole nejustificate fata de asigurarea unei
concurente efective intre operatorii economici.", respectiv

.(2) Cu exceptia cazului in care acest lucru este justificat de
obiectul contractului, specificatiile tehnice nu precizeaza un anumit
producator, o anumitd origine sau un anumit procedeu care
caracterizeaza produsele sau serviciile furnizate de un anumit operator
economic si nici nu se refera la marci, brevete, tipuri, la o origine sau la
o productie specifica, care ar avea ca efect favorizarea sau eliminarea
anumitor operatori economici sau produse."

2.3. De asemenea, contestatoarea solicita obligarea autoritatii
contractante la eliminarea cerintei de ambalare ,Fiecare cutie contine 5
covorase decontaminante" - cerinta fara legatura cu scopul achizitiei,
generand in schimb eliminarea competitiei in favoarea producatorului
care ambaleaza in acest mod seturile de folii decontaminante (caci NU
ESTE VORBA DE UN COVOR DECONTAMINANT asa cum descrie
autoritatea contractanta produsul dorit - intr-o copiere nedibace a
prospectului acestuia ci de un SET DE FOLII ADEZIVE ATASATE IN
PACHET DE CATE 30 BUCATI).

Pozitia autoritatii contractante este, si in acest caz, contrara
textelor legale citate mai sus.

2.4. Totodata, contestatoarea solicita obligarea autoritatii
contractante la inlocuirea cerintei de dimensiune a foliei adezive
decontaminante "Dimensiuni: 90/95x60" (probabil cm) cu o cerinta
minimala de suprafata a foliei - cel putin 500 cm patrati.
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Nu latimea sau lungimea foliei este cea care determina efectul
decontaminant, ci suprafata acesteia; pozitionarea foliei in spatiu face
relativ de minima importanta aceste dimensiuni bispatiale, al caror rol
pare a fi, din nou, restrictiv al liberei competitii.

Prin punctul sau de vedere nr. 2040/23.02.2024, inregistrat la
CNSC cu nr. 11576/23.02.2024, autoritatea contractanta aduce
precizarile expuse in continuare.

Referitor la prima critica, autoritatea contractanta a indicat faptul
ca, in caietul de sarcini, la pag. 59, la capitolul ,OBLIGATIILE
PRINCIPALE ALE CONTRACTANTULUI”, pct. 1, este solicitat: , Ofertantul
va anexa la propunerea tehnica prospecte si documente de la
producator, care sa dovedeasca ca acesta poate comercializa intreaga
gama de dimensiuni pentru produsele solicitate. Specificatiile tehnice si
de calitate ale produselor ofertate trebuie sa fie sustinute obligatoriu de
documentatii originale integrale si actuale (sau copii ale documentatiilor
originale) - declaratie de conformitate, marcaj CE, certificate de
calitate, brosuri, pliante, prospecte, fise tehnice, carti tehnice etc., ale
producatorului, traduse obligatoriu in limba romana, de o firma
autorizata, semnate cu semnatura electronica extinsa, eliberata de un
organism autorizat”.

Referitor la cerinta a doua, autoritatea contractanta precizeaza ca
accepta pe langa impregnarea cu substantele mentionate initial in caietul
de sarcini si impregnarea cu substanta dezinfectanta cu certificare
europeana de utilizare in domeniul medical.

Referitor la a treia cerintd, autoritatea contractanta precizeaza ca
accepta ambalarea intre 1-5 seturi a cate 30 de folii (30 folii/set).

Referitor la a patra cerinta, autoritatea contractanta mentioneaza
ca dimensiunile folie de 90/95x60 sunt in cm, iar alegerea acestor
dimensiuni s-a facut avand in vedere latimea usilor (90 cm) si
necesitatea ca persoanele care intra sa poata sa calce/paseasca fara
impedimente cu ambele picioare pe suprafata decontaminanta.
Suprafata sa fie intre 5400 cm? (90 cm*60cm) si 5700cm? (95cm *
60cm).

Totodata, precizeaza ca s-au depus mai multe solicitari de clarificari
la care va raspunde in cadrul unui raspuns consolidat care va include
precizarile de mai sus.

Prin adresa nr. 564/26.02.2024, inregistrata la CNSC cu nr.
11987/27.02.2024, contestatoarea isi exprima pozitia fata de punctul de
vedere al autoritatii contractante.

Cu privire la cerinta nr. 1, mentioneaza ca la pag. 59 din caietul de
sarcini, se afla pasajul invocat de autoritatea contractanta, insa, aceasta
prevedere este una cu caracter general, in timp ce cererea sa priveste
lipsa unei cerinte de documentare din caietul de sarcini, aferent lotului
22. Conform principiului specialia generalibus derogant, cerintele unui lot
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pot deroga fata de cele cu caracter general si au prioritate in fata
acestora.

Totodata, in pasajul invocat de autoritatea contractanta se
mentioneaza ,declaratia de conformitate”, ceea ce nu este acelasi lucru
cu ,declaratia de conformitate UE” definita si reglementata prin
REGULAMENTUL UE nr. 745/2017, prima putand fi emisa de fabricantul
oricarui produs, in timp ce a doua trebuie emisa doar de fabricantul unui
produs clasificat dispozitiv medical.

Astfel incat se impune obligarea autoritatii contractante Ia
completarea prevederilor caietului de sarcini lot 22, cu cerinta prezentarii
DECLARATIEI DE CONFORMITATE UE.

Cu privire la cerinta 2, contestatoarea respinge formularea
alambicata si lipsita de esenta tehnica pe care o propune autoritatea
contractanta. Existenta celor doua acte ce trebuie prezentate de
ofertant, respectiv Declaratia de Conformitate UE si Marcajul CE, atesta
indeplinirea conditiilor de conformare la cerintele Regulamentului UE nr.
745/2017, inclusiv ale celor de compozitie si de eficacitate.

In acest sens, reda art. 5 din Regulamentul anterior mentionat,
precizand ca isi mentine cererea si solicita admiterea ei.

Cu privire la cerinta 3, precizeaza ca este de acord cu reformularea
propusa de catre autoritatea contractanta, dar considera ca se impune
obligarea acesteia la publicarea in SEAP a reformularii cerintei.

Cu privire la cerinta 4, contestatoarea precizeaza ca accepta
argumentele autoritatii contractante privind necesitatea obiectiva
referitoare la dimensiunile foliei.

Prin adresa nr. 2202/28.02.2024, inregistrata la CNSC cu nr.
12462/28.02.2024, autoritatea contractanta a adus precizarile care vor fi
expuse in continuare.

Cu privire la cerinta nr. 1 precizeaza pentru loturile de la 1 la 80 se
va prezenta Declaratie de conformitate UE conform regulamentului
UE nr. 745/2017.

Referitor la cea de a doua cerinta, autoritatea contractanta
precizeaza ca accepta pe langa impregnarea cu substantele mentionate
initial in caietul de sarcini si impregnarea cu substanta dezinfectanta cu
certificare europeana de utilizare in domeniul medical. In fisa de date
(anexa la anuntul de participare) la cap VI.3 este prevazut: Cerintele
tehnice definite la nivelul anuntului de participare, caietului de sarcini
sau altor documente complementare, prin trimiterea standardelor, la un
anumit producator, la marci, brevete, tipuri, la o origine sau la o
productie/metoda specifica de fabricatie/prestare/executie, vor fi intelese
ca fiind insotite de mentiunea ,sau echivalent”. In concluzie se accepta si
alte substante care au acelasi efect.

Reitereaza faptul, ca s-au depus mai multe solicitari de clarificari la
care va raspunde in cadrul unui raspuns consolidat care va include
precizarile expuse.
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Prin adresa nr. 598/01.03.2024, inregistrata la CNSC cu nr.
13099/01.03.2024, contestatoarea solicita sa se ia act de achiesarea
autoritatii contractante cu privire la cerinta nr. 1.

Cu privire la cerinta nr. 2, contestatoarea o mentine si solicita
admiterea sa, intrucat, prin raspunsul sau, autoritatea contractanta
insista pe o conditionare de ofertare neprevazuta de niciun text legal sau
norma tehnica, impregnarea cu substanta dezinfectanta cu certificare
europeana de utilizare in domeniul medical.

Sustine ca asemenea formulare pompoasa este inexistenta in
nomenclatorul tehnic si legal national si UE, iar cerinta in sine este
incorecta.

Considera ca ceea «ce trebuie sa stabileasca autoritatea
contractanta in procesul de evaluare este ca substanta dezinfectanta
impregnatoare nu este interzisa de vreo reglementare UE a fi folosita in
sfera obiectului achizitiei, or, aceasta chestiune este deja solutionata prin
prezentarea documentelor atestand calitatea de dispozitiv medical si
indeplinirea conditiilor impuse prin REGULAMENTUL UE nr. 745/2017
(declaratia de conformitate UE si certificatul de marcaj CE).

Documentele necesare solutionarii dosarului au fost depuse de
autoritatea contractanta prin adresa nr. 2801/12.03.2024, fiind
inregistrate la Consiliu cu nr. 15679/14.03.2024.

Din inscrisurile aflate la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarea situatie de fapt:

Pentru incheierea, pe loturi, a acordului - cadru avand ca obiect
furnizare ,Materiale Sterilizare”, 33140000-3 Consumabile medicale
(Rev.2), (...), in calitate de autoritate contractanta, a initiat procedura
de licitatie deschisa, prin publicarea in SEAP a anuntului de participare
nr. CN1065248/14.02.2024.

Din informatiile anuntului de participare amintit, s-a retinut ca
valoarea estimata a acordului - cadru de furnizare care se incheie este
intre 85.583,10 si 140.044.556,46 lei (din care, pentru lotul 22
contestat este intre 840,00 si 2.289.700,00 lei), fara TVA, criteriul de
atribuire este ,Pretul cel mai scazut”, iar data limitda de depunere a
ofertelor a fost stabilita initial pentru 25.03.2024, ora 15:00. In prezent,
procedura este suspendata pentru acest lot.

Cu respectarea prevederilor art. 61! alin. (1) lit. b) si alin. (22) din
Legea nr. 101/2016, (...)SRL a constituit cautiune in valoare de 7.246,40
lei, prin recipisa de consemnare nr. 209976759/1, emisa de CEC Bank,
Sucursala Victoria, la data de 19.02.2024.

Recipisa de consemnare se va restitui in conditiile stipulate de art.
1.064 din Codul de procedura civilda, coroborate cu dispozitiile art. 61*
alin. (5), (6) si (7) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare.
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Trecand la solutionarea contestatiei, se constata ca aceasta
priveste 4 dintre specificatiile tehnice impuse de autoritatea
contractanta, in caietul de sarcini, pentru produsul lotului 22 Covorase
antibacteriene.

Astfel, cu referire la prima dintre solicitarile contestatoarei, privind
completarea caietului de sarcini aferent lotului 22, cu cerinta prezentarii
de catre ofertanti a Declaratiei de conformitate UE, se constata ca
autoritatea contractanta a achiesat solicitarii contestatoarei, sens in care
a publicat, in SEAP, la data de 28.02.2024, raspunsul consolidat nr.
2213/28.02.2024 (pag. 6, pct. 2.1).

Prin urmare, critica societatii contestatoare din acest punct de
vedere este ramasa fara obiect.

In ceea ce priveste cea de-a treia solicitare a contestatoarei, in
referire la eliminarea cerintei de ambalare ,Fiecare cutie contine 5
covorase decontaminante" - cerinta considerata de aceasta fara legatura
cu scopul achizitiei, se constata ca autoritatea contractanta a adoptat
masuri de remediere, pe care societatea contestatoare le-a acceptat.

Prin raspunsul consolidat nr. 2213/28.02.2024, publicat in SEAP, la
data de 28.02.2024 (pag. 6, pct. 2.3), autoritatea contractanta a
acceptat ambalarea intre 1 - 5 seturi a cate 30 de folii (30 folii/set), iar
contestatoarea a acceptat aceasta modificare.

In aceste conditii, se constata ca si aceasta solicitare a
contestatoarei este ramasa fara obiect.

Cu referire la cea de-a patra solicitare a contestatoarei, privind
inlocuirea cerintei de dimensiune a foliei adezive decontaminante
"Dimensiuni: 90/95x60" (probabil cm) cu o cerinta minimala de
suprafata a foliei - cel putin 500 cm patrati, se constata ca, in aceasta
privinta, autoritatea contractanta a motivat dimensiunile impuse pentru
folie, iar (...)SRL a acceptat aceasta motivare.

Astfel, prin raspunsul consolidat nr. 2213/28.02.2024, publicat in
SEAP, la data de 28.02.2024 (pag. 6, pct. 2.4), autoritatea contractanta
a motivat dimensiunile foliei: "dimensiunile de 90/95x60 sunt in cm, iar
alegerea acestor dimensiuni s-a facut avand in vedere latimea usilor (90
cm) si necesitatea ca persoanele care intra sa poata sa calce/paseasca
fara impedimente cu ambele picioare pe suprafata decontaminanta.
Suprafata sa fie intre 5400 cm? (90 cm*60cm) si 5700 cm?
(95cm*60cm).”

Pentru aceste motive, se constata ca, si sub acest aspect solicitarea
contestatoarei este ramasa fara obiect.

Cat priveste ultima solicitare a contestatoarei, de obligare a
autoritatii contractante la eliminarea cerintei de compozitie a substantei
dezinfectante impregnatoare ,(5-Clor-2-Metil-4-izotiazolina-3-unu + 2-
Metil-4- izotiazolina-3-unu (CIT/MIT) + Bronopol)", considerand ca este
contrara prevederilor art. 155 alin. (6) si 156 alin. (2) din Legea nr.
98/2016, se constata temeinicia acesteia.
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In aprecierea asupra acestei finalitdti s-a avut in vedere, pe de o
parte, ca autoritatea contractanta a adoptat maruri de remediere prin
raspunsul consolidat nr. 2213/28.02.2024, publicat in SEAP, la data de
28.02.2024 (pag. 6, pct. 2.2), indicand urmatoarele: "AC accepta pe
langa impregnarea cu substantele mentionate initial in caietul de sarcini
si impregnarea cu substanta deAzinfectanté cu certificare europeana de
utilizare in domeniul medical. In fisa de date (anexa la anuntul de
participare) la cap. VI.3 este prevazut: Cerintele tehnice definite la
nivelul anuntului de participare, caietului de sarcini sau altor documente
complementare, prin trimiterea standardelor, la un anumit producator, la
marci, brevete, tipuri, la o origine sau la o productie/metoda specifica de
fabricatie/prestare/executie, vor fi intelese ca fiind insotite de mentiunea
sau echivalent.”

Pe de alta parte, fata de masurile de remediere adoptate,
societatea contestatoare a precizat ca isi mentine solicitarea de eliminare
a cerintei de compozitie a substantei dezinfectante impregnatoare,
considerand formularea propusa de achizitoare "alambicata si lipsita de
esenta tehnica”. Mai mult, a sustinut ca existenta celor doua acte ce
trebuie prezentate de ofertant, respectiv Declaratia de Conformitate
UE si Marcajul CE, atesta indeplinirea conditiilor de conformare la
cerintele Regulamentului UE nr. 745/2017, inclusiv ale celor de
compozitie si de eficacitate, sens in care invoca prevederile art. 5 din
Regulamentul respectiv.

Potrivit prevederilor invocate, Introducerea pe piata si punerea
in functiune

(1) Un dispozitiv poate fi introdus pe piata sau pus in functiune
numai in cazul in care este in conformitate cu prezentul regulament, este
furnizat in mod corespunzator si este instalat, intretinut si utilizat in mod
corespunzator, in conformitate cu scopul sau propus.

(2) Un dispozitiv indeplineste cerintele generale privind siguranta
si performanta prevazute in anexa I care i se aplica, tindnd seama de
scopul sau propus.

(3) Demonstrarea conformitdtii cu cerintele generale privind
siguranta si performanta include o evaluare clinica in conformitate cu
articolul 61.

Fata de cele retinute, se considera ca, prin raportare la prevederile
Regulamentului UE nr. 745/2017, prin prezentarea de catre ofertanti a
Declaratiei de Conformitate UE si a Marcajului CE, este acoperita si
cerinta in discutie, privind compozitia substantei dezinfectante
impregnatoare.

De asemenea, in conditiile in care documentatia de atribuire trebuie
intocmita cu respectarea prevederilor art. 154 alin. (1) din Legea nr.

98/2016, potrivit carora Autoritatea contractanti are obligatia de a elabora
documentatia de atribuire care contine toate informatiile necesare pentru a

asigura operatorilor economici o _informare completa, corecta si precisa cu
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privire la cerintele achizitiei, obiectul contractului si modul de desfasurare a
procedurii de atribuire.

Or, in conditiile in care s-ar accepta modificarea efectuata de
achizitoare, Consiliul considera ca cerinta in discutie nu se incadreaza in
prevederile amintite.

Mai mult, dupa cum si autoarea contestatiei a sustinut, admiterea
in forma in care achizitoarea a remediat cerinta referitoare la compozitia
substantei dezinfectante impregnatoare, prin raspunsul consolidat nr.
2213/28.02.2024, publicat in SEAP, la data de 28.02.2024 (pag. 6, pct.
2.2), ar fi contrara prevederilor art. 155 alin. (6) din Legea nr. 98/2016,

potrivit carora Specificatiile tehnice trebuie s permitd tuturor operatorilor
economici accesul egal la procedura de atribuire si nu trebuie sa aiba ca efect
introducerea unor obstacole nejustificate fata de asigurarea unei concurente
efective intre operatorii economici.

Din aceste motive, considerand ca este intemeiata critica autoarei
contestatiei din acest punct de vedere, Consiliul va dispune remedierea
documentatiei de atribuire, prin eliminarea din caietul de sarcini a
sintagmei privind substanta dezinfectanta impregnatoare ,(5-Clor-2-
Metil-4-izotiazolina-3-unu + 2-Metil-4- izotiazolina-3-unu (CIT/MIT) +
Bronopol)", precum si din documentele ulterioare, incheiate de
achizitoare cu referire la acest aspect.

Fata de cele constatate, in temeiul art. 26 alin. (2) si (6) din Legea
nr. 101/2016, Consiliul va admite, in parte, contestatia formulata de
(...)SRL, in contradictoriu cu (...), si va obliga autoritatea contractanta la
remedierea documentatiei de atribuire, pentru lotul 22 Covorase
antibacteriene, prin eliminarea din caietul de sarcini a sintagmei
privind substanta dezinfectanta impregnatoare ,(5-Clor-2-Metil-4-
izotiazolina-3-unu + 2-Metil-4- izotiazolina-3-unu (CIT/MIT) +
Bronopol)", precum si din documentele ulterioare, incheiate de
achizitoare cu referire la acest aspect, in termen de 15 zile de la data
primirii prezentei. Totodata, in cadrul aceluiasi termen autoritatea
contractanta va fi obligata la publicarea in SEAP a masurii de remediere
dispuse, cu stabilirea unui nou termen de depunere a ofertelor.

Respinge, ca ramase fara obiect celelalte solicitari ale
contestatoarei (...)SRL.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Admite, in parte, contestatia formulata de (...)SRL, cu sediul in
(...), In contradictoriu cu (...), cu sediul in (...).

Obliga (...) la remedierea documentatiei de atribuire, pentru lotul
22 Covorase antibacteriene, prin eliminarea din caietul de sarcini a
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sintagmei privind substanta dezinfectanta impregnatoare ,(5-Clor-2-
Metil-4-izotiazolina-3-unu + 2-Metil-4- izotiazolina-3-unu (CIT/MIT) +
Bronopol)", precum si din documentele ulterioare, incheiate de
achizitoare cu referire la acest aspect, in termen de 15 zile de la data
primirii prezentei. Totodata, in cadrul aceluiasi termen autoritatea
contractanta va publica in SEAP masura de remediere dispusa, si va
stabili un nou termen de depunere a ofertelor.

Respinge, ca ramase fara obiect, celelalte solicitari ale
contestatoarei (...)SRL.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere, in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.
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