In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea:

DECIZIE
Nr. 2721 /C10/ 2596
Data: 26.09.2024

Prin contestatia nr. 186/25.07.2024, finregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 47525/26.07.2024,
formulatda de AWE INFRA SRL, cu sediul in Turda, str. Trascaului nr. 2A,
judetul Cluj, inmatriculata la Registrul Comertului cu nr. J12/3859/2015,
avand cod unic de inregistrare RO35355090, reprezentata conventional de
Vlad Jinaru - Cabinet de Avocat, cu sediul ales in vederea comunicarii
actelor de procedura in municipiul Bucuresti, Calea Dorobantilor nr. 133,
et. 1, ap. 2, sector 1, impotriva adresei de comunicare a rezultatului
procedurii nr. 29541/18.07.2024 si a raportului procedurii nr.
29489/18.07.2024, documente emise de catre MUNICIPIUL TOPLITA, in
calitate de autoritate contractanta, cu sediul in municipiul Toplita, str.
Nicolae Balcescu nr. 14, judetul Harghita, in cadrul procedurii simplificate,
derulata online, organizata in vederea atribuirii contractului avand ca
obiect Proiectare si executie Ilucrari pentru investitia ,Renovarea
energetica a Spitalului Municipal Toplita” finantat din fonduri europene
prin Planul National de Redresare si Rezilienta al Romaniei si din fonduri
nationale cod proiect C5-B2.1.a-1717, cod CPV 45210000-2 - Lucrari de
constructii de cladiri (Rev.2), anunt de participare simplificat nr.
SCN1138345/09.01.2024, s-a solicitat Consiliului:

» IN PRINCIPAL:

> in temeiul prevederilor art. 26 alin. 2 lit. a) din Legea 101/2016,
anularea adresei de comunicare nr. 29541/18.07.2024 si anularea
raportului procedurii nr. 29489/18.07.2024 emise de MUNICIPIUL
TOPLITA, ca netemeinice si nelegale;

> [n temeiul prevederilor art. 26 alin. 2 lit. c) din Legea 101/2016,
obligarea autoritatii contractante la adoptarea masurilor de remediere
constand in reevaluarea ofertei depuse de asocierea AWE INFRA S.R.L. -
MGL PLAN S.R.L. de la etapa analizarii propunerii tehnice, tindnd cont de
dispozitiile legale in materie si de prevederile documentatiei de atribuire;
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> |n temeiul prevederilor art. 26 alin. 2 lit. c) din Legea 101/2016,
obligarea autoritatii contractante la adoptarea masurilor de remediere
constand in reevaluarea ofertei depuse de asocierea PAVI-LUX S.R.L. -
CONSTAN CONSTRUCT S.R.L., de la etapa analizarii documentelor suport
DUAE / propunerii tehnice, tindnd cont de dispozitiile legale in materie si
de prevederile documentatiei de atribuire;

- IN SUBSIDIAR:

> [n temeiul art. 26 alin. 2 lit. ¢ din legea 101/2016, anularea
procedurii de atribuire fiind incidente dispozitiile art. 212 alin. 1 lit. c din



Legea 98/2016, existand incalcari ale prevederilor legale ce afecteaza
procedura de atribuire imposibil de remediat;

> [n temeiul prevederilor art. 26 alin. 9 din Legea 101/2016,
obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor de judecata”.

De asemenea, in temeiul art. 19 din Legea nr. 101/2016, s-a
solicitat acces la dosarul cauzei.

Prin cererea de interventie finregistrata la CNSC cu nr.
49271/02.08.2024, formulata, in temeiul art. 17 alin. (3) si (4) din Legea
nr. 101/2016, de catre PAVI-LUX SRL, in calitate de lider al Asocierii
PAVI-LUX SRL - CONSTAN CONSTRUCT SRL, reprezentata conventional
de avocat Irina Raihel-Arnautu, cu sediul ales in vederea comunicarii
actelor de procedura in municipiul Iasi, str. Mr. Eremia Popescu nr. 1, bl.
1, et. 1, ap. 1, judetul Iasi, s-au solicitat:

»- Admiterea in principiu a Cererii de interventie voluntara,

- Pe fondul contestatiei - admiterea cererii de interventie cu
consecinta respingerii ca nefondata a contestatiei formulate de AWE
INFRA SRL in calitate de lider al asocierii AWE INFRA SRL - MGL PLAN
SRL ("Contestatoarea” sau "Asocierea contestatoare”) si a mentinerii ca
legale si temeinice a actelor intocmite in procedura de atribuire mai sus
rubricata;

- Cu obligarea la cheltuieli de judecata.”

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

In temeiul prevederilor art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016,
respinge ca nefondata contestatia formulata de AWE INFRA SRL, in
contradictoriu cu autoritatea contractanta MUNICIPIUL TOPLITA.

Pe cale de consecinta, in temeiul dispozitiilor art. 17 alin. (3) din
Legea nr. 101/2016, coroborate cu dispozitiile art. 61 si urm. din Codul
de procedura civila, admite cererea de interventie formulata de PAVI-
LUX SRL.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 si poate fi atacata cu
plangere, in temeiul art. 29 din acelasi act normativ, in termen de 10 zile
de la comunicare.
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