In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
) |
Data: ............

Prin contestatia inregistrata la Consiliu sub nr. ........ , formulata de
................ SRL, cu sediul social in ......, Iinregistrata la Oficiul
Registrului Comertului sub nr. .......... , avand CUI ........ , reprezentata legal
prin ..... - administrator si conventional prin avocat .., impotriva
documentatiei de atribuire, elaborata in cadrul procedurii de licitatie
deschisa, organizata de catre ................ , cu sediul In ........... , In calitate

de autoritate contractanta, in vederea incheierii, pe loturi, a contractului
avand ca obiect furnizare dotari (audiometrie si oftalmologie) in cadrul
proiectului ,Dezvoltarea medicala ambulatorie la ....”, Lotul nr. 2, s-a
solicitat modificarea caietului de sarcini, in sensul eliminarii specificatiilor
tehnice care au un caracter restrictiv si nelegal, adica au fost formulate
astfel incat :

a) favorizeaza anumiti producatori care pot fi indicati cu precizie,
inca din aceasta faza a procedurii,

b) elimind din procedura orice alt concurent al producatorilor
care fabrica echipamentele ce indeplinesc absolut toate specificatiile
tehnice, asa cum sunt formulate in acest moment,

c) nu corespund unui scopul legal, acela de a Iindeplini

necesitatile Autoritatii Contractante.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost sesizat, potrivit dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Legea
nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata, prin care
................ SRL critica documentatia de atribuire a procedurii in cauza,
solicitand cele mentionate in partea introductiva, aducand argumente in
sustinerea caracterului restrictiv al specificatiilor tehnice solicitate pentru
cele 8 echipamente care fac obiectul achizitiei la lotul nr. 2.
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................ SRL a constituit cautiunea in suma de ... lei, fiind depusa
la dosar recipisa de consemnare nr. .., eliberata de CEC Bank -
Sucursala ....., inregistrata in registrul de evidenta al Consiliului sub nr.

Prin punctul de vedere nr. 36841/18.06.2024, inregistrat la Consiliu
CU NI vty vrvvrerineineens , In calitate de autoritate contractanta, aduce
argumente 1in sustinerea lipsei de fundament si inadmisibilitatii
contestatiei depusa de ................ SRL, avand la baza situatia de fapt a
procedurii de achizitie in cauza.

Prin adresa inregistrata la Consiliu sub nr. ..., ......c.ooeee. SRL a
transmis cerere de renuntare la contestatia ce formeaza obiectul
dosarului CNSC nr. ....

In aceste conditii, avdnd in vedere dispozitiile art. 26 alin. (8) din
Legea nr. 101/2016, potrivit caruia ,Consiliul poate lua act, oricand in
cursul solutionarii contestatiei, de renuntarea la aceasta de catre
contestator”, Consiliul urmeaza sa ia act de renuntarea la contestatia
formulata de ................ SRL, in contradictoriu cu ................ , in calitate
de autoritate contractanta.

Pentru cele constatate,

in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Ia act de renuntare la contestatia formulata de ................ SRL, in
contradictoriu cu ................ , In calitate de autoritate contractanta.
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