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In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor cu modificarile
si completarile ulterioare, Consiliul adopta urmatoarea:

DECIZIE
Data: .........

Prin contestatia inregistrata la CNSC sub nr........... , formulata de
SC ......... SRL, cu sediul social Tn str. ..cvvvviiiiiiiies cevineenne, , avand cod
unic de inregistrare ......... , Inmatriculata la Registrul Comertului sub
2] G , reprezentata legal prin administrator, .................... ,
impotriva adresei de comunicare Nr. ...c.ooovvviiiiiiiiiiieieenenen, , privind
rezultatul procedurii de atribuire, emis de catre ............oeeviiiiinnnns , In
calitate de entitate contractanta, cu sediul ........... [ eeeeeeees ,Jud. ... ,
in vederea atribuirii  unui contract de avand ca obiect:
et eeeeeean ", s-a solicitat:

- anularea comunicarii Nr. .o.ociiiiiiiiiii e , prin care
oferta .....ooooviiiiiiiiin, a fost desemnata céastigatoare,

- obligarea entitatii contractante la descalificarea
(o] {=] o (=] [ , pentru neindeplinirea conditiilor de calificare,

- obligarea entitatii contractante la reevaluarea ofertelor si
desemnarea ca si castigator a ofertei sale, clasata pe locul II, conform
COMUNICANTT NE. v eneenes ,

- studiul dosarului.

In luarea deciziei, CONSILIUL, legal investit, a avut in vedere
urmatoarele:

Contestatorul precizeaza ca a participat la procedura de atribuire a
contractului avand ca obiect: ,....cccoieviies il " si, In urma evaluarii
ofertelor, entitatea contractanta a desemnat céastigatoare oferta depusa

de catre .....oovvvviiiiiiiieinennn, , oferta sa clasandu-se pe locul al doilea,


http://www.cnsc.ro/

rezultatul fiindu-i transmis prin comunicarea
0 , prin email in data de 05.11...........

Contestatorul sustine ca desemnarea ofertei castigatoare s-a facut
cu incalcarea dispozitiilor legale si ale caietului de sarcini, intrucat
societatea ........coiiiiiiiiinn nu indeplinea, in opinia sa, conditiile de
calificare prevazute in caietul de sarcini. Contestatorul sustine ca, la data
limita pentru depunerea ofertelor, 19.10..........  eeeeeerereeaeeieeeaaeaen
avea sediul expirat, prin urmare, potrivit dispozitiilor legale,
neindeplinirea unei asemenea conditii conduce la descalificarea
ofertantului din procedura de atribuire a contractului.

Totodata, contestatorul sustine ca .....cooiviiiiiiiinnen, este
implicata, potrivit extrasului de pe portalul instantelor de judecata, intr-
un dosar de insolventd, .......ccoeiiiiiiiiiinnnnn. [eoiiinnnn , In calitate de
debitor.

Mai mult, capacitatea de prestare a serviciilor de colectare obiect al
contractului nu este dovedita de catre ofertantul declarat castigator
avand in vedere informatiile publice, aflate pe site-ul mfinante.ro care
atesta ca ......eeviiiiiiiienen, a avut in ultimii trei ani un numar de
angajati cuprins intre 1 si 2.

Prin urmare, avand in vedere ca obiectul contractului ce urmeaza a
fi atribuit consta in colectarea, transportul si valorificarea deseurilor de

pe raza unui intreg judet (locatii ca ......... , Sebes, Agnita, Saliste etc.),
aceasta activitate ar fi imposibil de realizat cu un numar atat de mic de
angajati.

Totodata, contestatorul considera ca nu cunoaste in ce masura
aceasta societate detine autorizatie de mediu pentru desfasurarea
obiectului de activitate necesar indeplinirii obiectului contractului, avand
in vedere cd, asa cum rezulta din solicitarea de clarificari din data de
23.10.......... , acesta nu depusese o asemenea autorizatie odata cu
oferta.

Contestatorul depune in original recipisa de consemnare a cautiunii
0] din data de 20.11.......... , emisa de CEC Bank,
unitatea ........... lei, pe seama si la dispozitia CNSC.

Prin adresa nr. ....... [oiinnnnn —rriieees /22.11.......... Si prin revenirea
la adresa mentionata anterior cu nr. ..../......... e /17.12.......... ,
Consiliul solicita entitatii contractante dosarul achizitiei si oferta depusa
de i

Prin documentele inregistrate la CNSC sub nr. ................. ,
0] P , entitatea contractanta trimite punctul de vedere cu
privire la contestatie si dosarul achizitiei.

Entitatea contractanta sustine ca nu sunt aplicabile prevederile
Legii nr. 99/2016 in solutionarea contestatie, intrucat, in opinia sa,
solutionarea contestatiei nu intra in competenta CNSC. In acest sens
invoca prevederile art. 12 alin. (2) din Legea nr. 101/2016.



Totodata precizeaza ca adresa de comunicare a rezultatului
o] P a fost conforma cu prevederile din legislatia in
vigoare, respectiv Legea nr. 98/2016 si Legea nr. 99/2016, intrucat
acest contract este un contract sectorial, iar atribuirea s-a facut cu
respectarea prevederilor art. 82 si art. 209 din Legea nr. 99/2016.

Activitatea, care face obiectul atribuirii contractului sectorial in
cauza, nu este considerata activitate relevanta in domeniul energiei
electrice, asa cum prevede art. 6 din Legea nr. 99/2016, fiind in fapt o
activitate de prestare serviciu de colectare, transport si valorificare a
deseurilor.

Fata de mentiunea ca ..........ccoeevvvinnnnen. nu avea clarificat sediul
social, neconformitatea a fost lamurita prin solicitari de clarificari cu
privire la sediul social, ......ccooiiiiiiiiin. depunand, conform
prevederilor din caietul de sarcini, certificatul de atestare fiscala.

Privitor la faptul ca ........cooevviviiiiiinnnns are la Tribunalul ......... 0
cerere de deschidere a procedurii de faliment dosar
0] [oiiinnnn. cu termen de judecata 27.11.......... , In

calitate de debitor, entitatea contractanta sustine ca prevederile din
Legea nr. 98/2016 si respectiv Legea nr. 99/2016 privind achizitiile
sectoriale nu prevad restrictii in acest sens, padna cand instanta se
pronunta asupra deschiderii procedurii de faliment, prin numirea unui
administrator judiciar.

Ulterior, prin corespondenta e-mail inregistrata la CNSC sub nr.
143/03.01.2019, entitatea contractanta completeaza dosarul achizitiei.

Analizdnd sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
CONSILIUL constata urmatoarele:

........................... , In calitate de entitate contractanta, a organizat
procedura in vederea atribuirii unui contract avand ca obiect:
e e i ceeiaeee ”, elaborand, in acest sens, documentatia de
atribuire aferenta si publicand in ziarul Tribuna Sibiului si ziarul Romania
libera, anuntul referitor la procedura de mai sus mentionata.

Avand in vedere prevederile art. 26 alin. (1) din Legea nr.
101/2016, Consiliul urmeaza sa se pronunte cu intdietate asupra
exceptiei lipsei de competenta a Consiliului, invocata de entitatea
contractanta in cadrul punctului de vedere si a adresei nr.
7200/12714/28.11...........

In opinia entitdtii contractante, exceptia invocatd este justificatd de
faptul ca ,obiectul atribuirii contractului sectorial in cauza nu este
considerata activitate relevanta in domeniul energiei electrice astfel cum
prevede art. 6 din Legea nr. 99/2016".

In solutionarea exceptiei, Consiliul va retine incidenta urmatoarelor
prevederi legale din Legea nr. 211/2011 privind regimul deseurilor:

- art. 3 punctul 14, potrivit caruia sintagma ,gestionarea
deseurilor” este definita drept ,colectarea, transportul, valorificarea si
eliminarea deseurilor, inclusiv supervizarea acestor operatiuni si



intretinerea ulterioara a amplasamentelor de eliminare, inclusiv actiunile
intreprinse de un comerciant sau un broker”;

-art. 3 punctul 24, potrivit caruia ,valorificare” reprezinta ,orice
operatiune care are drept ......... principal faptul ca deseurile servesc
unui scop util prin inlocuirea altor materiale care ar fi fost utilizate intr-
un anumit scop sau faptul ca deseurile sunt pregatite pentru a putea
servi scopului respectiv in intreprinderi ori in economie in general”;

- art. 13 - ,Producatorii de deseuri si detindtorii de deseuri au
obligatia valorificarii acestora, cu respectarea prevederilor art. 4 alin. (1)
- (3) si art. 20" ;

- art. 22 alin. (1) - ,Producatorul de deseuri sau, dupa caz, orice
detinator de deseuri are obligatia de a efectua operatiunile de tratare in
conformitate cu prevederile art. 4 alin. (1) - (3) si art. 20 sau de a
transfera aceste operatiuni unui operator economic autorizat care
desfasoara activitati de tratare a deseurilor sau unui operator public ori
privat de colectare a deseurilor in conformitate cu prevederile art. 4 alin.
(1) - (3) si art. 20";

- art. 23 alin. (1) - ,Producatorul sau detinatorul care transfera
deseuri catre una dintre persoanele fizice ori juridice prevazute la art. 22
alin. (1) in vederea efectuarii unor operatiuni de tratare preliminara
operatiunilor de valorificare sau de eliminare completd nu este scutit de
responsabilitatea pentru realizarea operatiunilor de valorificare ori de
eliminare completa”.

In vederea indeplinirii acestor obligatii legale din Legea nr.

211/2011, .o a organizat o procedura in vederea
selectarii unui operator economic autorizat
PENEIU s reeeeaas , prin publicarea unui anunt in ziarele
Tribuna Sibiului si Romania Libera - sectiunea ,mica publicitate”, astfel
cum rezulta din referatul nr. 8133/03.08.......... aflat la pag. 2 din

dosarul achizitiei, parte a dosarului cauzei.

Avand in vedere faptul ca din referatul de necesitate, anuntul de
publicitate si caietul de sarcini cu titlul ,cerinte tehnice, economice si
mod de colaborare pentru ofertanti” rezulta ca deseurile, care urmeaza a
fi colectate, transportate si eliminate/valorificate, provin din activitatea
sa, Consiliul va retine incidenta prevederilor art. 3 alin. (1) lit. a) din
Legea nr. 99/2016 potrivit carora ,achizitie sectoriala” este definita ca
,achizitia de lucrari, de produse sau de servicii prin intermediul unui
contract sectorial de catre una sau mai multe entitati contractante de la
operatori economici desemnati de catre acestea, cu conditia ca
lucrarile, produsele sau serviciile achizitionate sa fie destinate
efectuarii uneia dintre activitatile relevante prevazute la art. 5-
11",

Astfel, sintagma ,achizitie sectoriala” nu este limitata doar la
activitatile enumerate la art. 6 din Legea nr. 99/2016, astfel cum in mod
gresit sustine entitatea contractanta, ci si la serviciile destinate efectuarii



respectivei activitati relevante, cum este cazul in speta, al gestionarii
deseurilor provenite din aceasta activitate.

Mai mult, prin punctul de vedere nNr. ..o ,
entitatea contractanta recunoaste prin manifestarea propriei vointe ca
s,acest contract este un contract sectorial, iar atribuirea s-a facut cu
respectarea art. 82 si art. 209 din Legea nr. 99/2016".

Fata de cele de mai sus, Consiliul va respinge ca nefondata
exceptia invocata de entitatea contractanta.

Procedand la analiza fondului cauzei, Consiliul retine ca SC .........
SRL este nemultumit de modalitatea in care a evaluat entitatea
contractanta oferta desemnata castigatoare,
apartinand ..o,

In vederea derularii prezentei proceduri, entitatea contractanta a
elaborat documentatia de atribuire in cadrul careia se regaseste inscrisul
cu titlul ,cerinte tehnice, economice si mod de colaborare pentru
ofertanti — extras din procedura «colectarea, transportul si valorificarea
deseurilor industriale la nivel local - .............. »“, In care a precizat
urmatoarele cerinte:

»5.2.3.1 Cerinte tehnice si economice

Societatea prestatoare trebuie sa anexeze la ofertd documente
doveditoare care sa ateste ca este autorizata sa:

a) valorifice/elimine deseurile industriale generate din activitatile

SDEE/UAT;

b) transporte deseuri.

Autorizatie de mediu pentru colectare / transport / stocare
temporara / tratare / valorificare/ eliminare deseuri - pentru toate
tipurile de deseuri ce fac obiectul procedurii de selectare

(...)

5.2.7.1 Deplasarile la depozitele temporare de deseuri industriale
pentru fiecare dintre amplasamentele administrate de SDEE/UAT se vor
stabili de comun acord intre parti. Mijloacele auto vor fi puse la dispozitie
de catre prestator.

(...)

5.2.7.4 Deseurile circuld insotite de urmatoarele documente de
transport: aviz de expeditie, formularul de incarcare-descarcare deseuri,
formularul de aprobare transport deseuri periculoase - in cazul
deseurilor periculoase predate in cantitate mai mare decat 1 tona/an si
formularul de expeditie transport - in cazul deseurilor periculoase
predate in cantitate mai mica/mai mare decat 1 tona/an, conform HG
1061/2008

(...)

5.2.7.6 Forta de munca, utilajele, materialele si accesoriile
necesare, mijloacele de transport si de ridicat vor fi asigurate in
totalitate de catre operatorul economic autorizat”.



Din economia celor mai sus redate rezulta in mod clar ca operatorii
economici trebuiau sa Iintreprindd anumite demersuri si sa depuna
anumite documente/inscrisuri, care sa probeze toate cerintele mai sus
mentionate.

In solutionarea contestatiei, Consiliul retine ca, potrivit sectiunii
5.2.3.2 din setul de cerinte tehnice, economice si mod de colaborare
pentru ofertanti, operatorii economici au obligatia de a elabora oferta in
conformitate cu prevederile documentatiei de atribuire.

Riscul, ca in cadrul procedurii sa participe si chiar sa castige
procedura un operator economic care nu poate executa in bune conditii
contractul, datorita faptului ca in cadrul documentatiei de atribuire nu au
fost impuse participantilor anumite cerinte, apartine entitatii
contractante.

In solutionare, Consiliul va retine faptul ca cerintele din inscrisul
.cerinte tehnice, economice si mod de colaborare pentru ofertanti”
referitoare la modul de elaborare a ofertei si cu privire la serviciile ce fac
obiectul prezentei proceduri sunt obligatorii, si nu formale, inscrisurile
elaborate de entitatea contractanta nefiind contestate de catre niciun
operator economic interesat.

Mai mult, ....cooviiiiiiiiens nu a formulat obiectii cu privire la
modul in care entitatea contractanta a solicitat elaborarea si depunerea
ofertei, prin urmare si-au insusit atat:

- obligatia de a include in oferta toate documentele si informatiile
solicitate (inclusiv Autorizatie de mediu pentru colectare /
transport / stocare temporara / tratare / valorificare/ eliminare
deseuri solicitata la punctul 5.2.3.1), cat si

- riscurile ce decurg din neincluderea acestor informatii in oferta

_ sa.

In vederea indeplinirii acestor cerinte ale entitatii
contractante, .......ccociiiiiiinn. a ales sa depuna oferta inregistrata la
entitatea contractanta sub nr. 7200-11263/18.10...........

Constatand ca in oferta ........ccoevvvvviieinnnnns nu se regaseste
autorizatia de mediu solicitata in mod expres in cuprinsul documentatiei
de atribuire prin finscrisul ,cerinte tehnice, economice si mod de
colaborare pentru ofertanti”, entitatea contractanta i-a solicitat acestuia
clarificari si/sau completari prin adresa nr. 7200 - 11409 din data

23.10.......... (pag. 44 din dosarul achizitiei, parte a dosarului cauzei), la
(o] o TR a raspuns prin corespondenta inregistrata la
sediul acesteia sub nr. ................ 10.......... , In anexa careia a transmis

entitatii contractante urmatoarele documente:
- decizia nr. 21 din 19.10.2017 privind transferarea autorizatiei de
mediu nr. SB 84 din 07.07.2010 emisa pentru SC Eurocomsib
SRL catre noul titular de activitate, ........ccvvvvvvvineinnnnn. ;
- autorizatia de mediu nr. SB 84 din 07.07.2010.



Analizdnd, la radndul sau, oferta .........ccocvvvvvinennnnn. si clarificarile
ulterioare transmise de acesta entitatii contractante, raportat Ila
necesitatea entitatii contractante astfel cum a fost stabilita si comunicata
operatorilor economici interesati prin finscrisul ,cerinte tehnice,
economice si mod de colaborare pentru ofertanti” din documentatia de
atribuire, Consiliul retine urmatoarele aspecte:

Referitor la cerinta ,5.2.3.1 Societatea prestatoare trebuie sa
anexeze la oferta documente doveditoare care sa ateste ca este
autorizata sa:

(..-)

b) transporte deseuri.

Autorizatie de mediu pentru colectare / transport / stocare
temporara / tratare / valorificare/ eliminare deseuri - pentru toate
tipurile de deseuri ce fac obiectul procedurii de
selectare”, .......ccooeiiiiiiiiiin. nu a transmis entitatii contractante nicio
autorizatie de mediu care sa ateste ca ar fi autorizat sa transporte
deseuri ci a transmis entitatii contractante doar autorizatia de mediu nr.
SB 84 din 07.07.2010, emisa pentru punctul de colectare si valorificare
deseuri metalice din localitatea Selimbar, aleea Petru Rares nr. 1 pentru
activitatile ,3811 - colectarea deseurilor nepericuloase; 3831 -
demontarea, dezasamblarea masinilor si echipamentelor (cu exceptia
VSU); 3832 - recuperarea materialelor reciclabile sortate;, 4677 -
comert cu ridicata al deseurilor si resturilor”.

In cuprinsul autorizatiei de mediu nr. SB 84 din 07.07.2010 se
precizeaza ca ,transportul deseurilor metalice se realizeaza cu
mijloace auto ale firmei cu care s-a incheiat contract” iar in decizia
o] (P de transfer a autorizatiei de mediu antementionata faptul
(o= [ va respecta toate conditiile impuse prin
autorizatia de mediu SB nr. 84 din 07.07.2010 valabila pdna la data de
07.07.2010".

Fata de cele de mai sus, Consiliul retine ca, prin oferta depusa si
clarificarile ulterioare, .......ccoevvvvivininnnnn. nu a demonstrat ca este
autorizat sa transporte deseuri, astfel cum a solicitat entitatea
contractanta prin documentatia de atribuire la punctul 5.2.3.1 din setul
de cerinte tehnice, economice si mod de colaborare pentru ofertanti.

Referitor la acest aspect, Consiliul retine ca, desi membrii comisiei
de evaluare au sesizat aceasta neconformitate si au consemnat-o in
procesul verbal nr. ... 2017 prin sintagma ,in
autorizatia de mediu este specificat ca «transportul se realizeaza cu
mijloace auto ale firmei cu care s-a incheiat contract»", ulterior au

concluzionat ca ,firma ................c.ccc.e.... este castigatoare”.
Din verificarea documentelor transmise de entitatea contractanta la
dosarul cauzei, Consiliul retine ca ..........ccoevveiivinnnns nu a depus niciun

inscris prin care sa demonstreze ca dispune de mijloacele auto destinate
transportului deseurilor, incalcand astfel, atat cerinta 5.2.3.1 b)



mentionata anterior cét si cerinta 5.2.7.6 ,Forta de munca, utilajele,
materialele si accesoriile necesare, mijloacele de transport si de
ridicat vor fi asigurate in totalitate de catre operatorul economic
autorizat” din setul de cerinte tehnice, economice si mod de colaborare
pentru ofertanti.

Mai mult, Consiliul apreciaza ca justificate si criticile contestatorului
privind forta de munca de care dispune ..........coovviiiiininnnn. pentru
indeplinirea obiectului contractului deoarece cerinta asigurarii fortei de
munca necesara pentru derularea contractului a fost pusa in seama
viitorului prestator potrivit cerintei 5.2.7.6.

Avand in vedere acest aspect, Consiliul retine ca entitatea
contractanta a desemnat in mod eronat drept castigatoare
oferta ....coeviiiiiiiiiiinn, , farda a se asigura Ca .......ccviiiiiiiiiiininn.
dispune de forta de munca si mijloacele de transport necesare derularii
contractului.

Astfel, conform unei jurisprudente constante a CJUE, unei autoritati
contractante ii revine sarcina de a respecta cu strictete criteriile pe care
ea insasi le-a stabilit (a se vedea in special Hotararea din 10 octombrie

2013, Manova, C-336/12, EU:C:2013:647, punctul 40, si Hotararea din 6

noiembrie 2014, Cartiera dell’Adda, C-42/13, EU:C:2014:2345, punctele

42 si 43, Hotararea Curtii din 2 iunie 2016 C-27/15 punctul 37). Aceasta
consideratie este cu atat mai importanta cu cat miza este excluderea din
procedura (a se vedea Hotararea Curtii din 2 iunie 2016 C-27/15 punctul
42).

Subliniem faptul ca potrivit practicii CJUE, principiul egalitatii de
tratament impune ca ofertantii sa dispuna de aceleasi sanse in
formularea ofertelor lor si implica, asadar, ca aceste oferte sa fie supuse
acelorasi conditii pentru toti ofertantii. Pe de alta parte, obligatia de
transparenta, care constituie corolarul principiului egalitatii de tratament,
are ca scop sa garanteze absenta riscului de favoritism si de arbitrar din
partea autoritatii contractante. Aceasta obligatie implica formularea
tuturor conditiilor si modalitatilor procedurii de atribuire in mod clar,
precis si neechivoc in anuntul de participare sau in caietul de sarcini,
astfel incat, in primul rand, sa permita tuturor ofertantilor informati in
mod rezonabil si obisnuit de diligenti sa le inteleaga continutul exact si
sa le interpreteze in acelasi mod si, in al doilea rand, sa permita
autoritatii contractante sa verifice efectiv daca ofertele prezentate de



ofertanti corespund criteriilor care guverneaza contractul in cauza (a se
vedea in acest sens Hotararea din 6 noiembrie 2014, ...................

In cauza C-131/16, CJUE s-a pronuntat astfel:

,Or, in conformitate cu jurisprudenta citata la punctul 29 din
prezenta hotarare, o solicitare adresata de autoritatea contractanta unui
ofertant de a furniza declaratiile si documentele necesare nu poate avea,
in principiu, alt obiect decat clarificarea ofertei acestuia din urma sau
indreptarea unei erori vadite care viciaza oferta mentionata. Prin urmare,
ea nu 1i poate permite cu titlu general unui ofertant sa furnizeze
declaratiile si documentele a caror comunicare era impusa prin caietul de
sarcini si care nu au fost comunicate in termenul stabilit pentru
depunerea ofertelor. Conform jurisprudentei mentionate la punctul 31
din prezenta hotarare, ea nu poate nici sa aiba ca ......... depunerea de
catre un ofertant a unor documente care cuprind modificari de asa
natura incat constituie, in realitate, o noua oferta”.

Modul de elaborare a ofertei nu a fost contestat de participantii la
procedura, iar prin depunerea ofertelor pentru procedura in cauzg,
operatorii economici au acceptat conditile impuse de entitatea
contractanta. Nemodificata anterior datei limita de depunere a ofertelor,
documentatia de atribuire (inclusiv din setul de cerinte tehnice,
economice si mod de colaborare pentru ofertanti) devine obligatorie atat
pentru entitate, cat si pentru ofertanti care trebuie sa o respecte
intocmai.

Prin depunerea ofertei, ........cccvvvvviinennnnn. si-a Tnsusit continutul
intregii documentatii de atribuire, deci implicit si continutul inscrisului
.cerinte tehnice, economice si mod de colaborare pentru ofertanti”,
motiv pentru care avea obligatia, de a elabora oferta in conformitate cu
prevederile din acesta.

Faptul ca entitatea contractanta a ales sa organizeze o procedura
proprie nu poate exonera potentialii ofertanti de obligatia sa dovedeasca
prin ofertele depuse care este modalitatea tehnica concreta de prestare a
serviciilor si faptul ca dispun de resursele umane si tehnice necesare
derularii contractului, aspect subliniat de entitatea contractanta la
sectiunea 5.2.5.1 din setul de cerinte tehnice, economice si mod de
colaborare pentru ofertanti, potrivit caruia ,pentru ofertele declarate
eligibile din punct de vedere tehnic si financiar, comisia de analiza si
evaluare compara preturile totale oferite (...)".

Fata de aceste aspecte, Consiliul retine faptul ca prin oferta depusa
si clarificarile ulterioare, ......cccciiiiiiiiiinnnn.. nu a facut dovada
conformitatii ofertei sale cu cerintele obligatorii stabilite in continutul
inscrisul ,cerinte tehnice, economice si mod de colaborare pentru
ofertanti” si care reprezinta necesitatea/exigentele entitatii contractante.



Fata de cele mai sus mentionate, Consiliul nu mai analizeaza restul
criticilor sesizate cu privire la modalitatea nelegala de evaluare a ofertei
........................... , atata vreme cat din cauza motivelor antementionate
nu poate fi inlaturat caracterul superficial si partinitor al entitatii
contractante in etapa de evaluare a ofertei sale.

Raportat la cele evocate si tinand seama de atributiile comisiei de
evaluare, Consiliul constata ca aceasta verificare nu s-a facut cu
rigurozitatea impusa de legislatia in domeniu si, pe cale de consecinta,
critica  contestatorului privind nelegalitatea  evaluarii  ofertei
........................... este justificata, urmand sa fie admisa.

Avand in vedere toate aspectele de fapt si de drept mai sus
evocate, in temeiul art. 26 alin. (2) si (5) din Legea nr. 101/2016 cu
modificarile si completarile ulterioare, forma in vigoare la data depunerii
contestatiei, Consiliul va admite in parte contestatia formulata de

SC ......... SRL in contradictoriu CU ....covvvvviiiiiniiinennen. iar, pe cale de
consecinta, va anula procesul verbal nr. .....ccoiiiiiiiiiiiiiii Si
actele subsecvente in partea ce priveste oferta ..........ccocevivvinnnnen. Si va

obliga entitatea contractanta la reevaluarea ofertei acestuia cu
respectarea documentatiei de atribuire, a legislatiei incidente si a
motivarii aferenta prezentei, in termen de 15 zile de la comunicare.

Referitor la solicitarea contestatorului de declarare a ofertei sale ca
fiind castigatoare, Consiliul o va respinge ca inadmisibila, deoarece,
potrivit dispozitiilor art. 26 alin. (10) din Legea nr. 101/2016, , Consiliul
nu poate decide atribuirea contractului catre un anumit operator
economic, cu exceptia situatiei in care acesta a fost desemnat de
autoritatea contractanta sau calitatea sa de ofertant castigator rezulta
din informatiile cuprinse in dosarul de solutionare a contestatiei”.

Pentru aceste motive
in baza documentelor depuse de parti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIDE:

Admite in parte contestatia formulata de SC ......... SRL in
contradictoriu cu ......cciieiiiiiiin, iar, pe cale de consecinta, anuleaza
procesul verbal nr. ... si actele subsecvente in
partea ce priveste oferta ........cooiiiiiiiinnn. si obliga entitatea

contractanta la reevaluarea ofertei acestuia cu respectarea
documentatiei de atribuire, a legislatiei incidente si a motivarii aferenta
prezentei, in termen de 15 zile de la comunicare.

Respinge ca inadmisibila solicitarea contestatorului de declarare a
ofertei sale ca fiind castigatoare.

Obligatorie.
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Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile lucratoare de la comunicare.

Complet de solutionare a contestatiilor
in domeniul achizitiilor publice:

Consilier de solutionare PRESEDINTE Consilier de solutionare

Redactata in 4 (patru) exemplare originale, contine 10 (zece) pagini.
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