Consiliul
National de
Solutionare a
Contestatiilor
str. Stavropoleos nr. 6, sectorul 3, Bucuresti, Romania, CP 030084, CIF 20329980,

tel. +40-21-3104641, tel. +40-21-3104670, fax. +40-21-3104642,
e-mail: office@cnsc.ro, www.cnsc.ro, http://portal.cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publici, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
cu modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. 2894/C11/3202,3205
Data: 14.10.2024

Prin contestatia inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 58781/17.09.2024, formulata de DIFERIT AG SRL,
in calitate de lider al asocierii DIFERIT AG SRL & DIFERIT SRL (dosar nr.
3202/2024), cu sediul social in municipiul Cluj-Napoca, B-dul Muncii nr.
18, judetul Cluj, Iinregistrata la Registrul Comertului sub nr.
J12/320/2009, avand CUI RO 25113978, reprezentata legal prin
administrator Grigore Vadean si conventional prin Cabinet de Avocat
Horia Bora, cu sediul in municipiul Cluj-Napoca, B-dul 1 Decembrie 1918
nr. 34A, etaj III, ap. 3, judetul Cluj, adresa la care solicita comunicarea
tuturor actelor de procedura, impotriva rezultatului procedurii de
atribuire, respectiv a raportului procedurii nr. 20951/04.09.2024, emis de
JUDETUL MARAMURES (CONSILIUL JUDETEAN MARAMURES), cu sediul in
municipiul Baia Mare, str. Gheorghe Sincai nr. 46, judetul Maramures, in
calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de atribuire prin
licitatie deschisa, organizata in vederea atribuirii contractului de achizitie
publica de lucrari avand ca obiect «Proiectare si executie lucrari
~Reabilitare DJ171A Suciu de Sus - Grosii Tiblesului"», s-au solicitat
Consiliului urmatoarele:

- anularea deciziei autoritatii contractante prin care oferta depusa
de catre ANTREPRIZA DE REPARATII si LUCRARI ARL CLUJ SA a fost
declarata admisibila, conforma si castigatoare a procedurii de atribuire;

- anularea deciziei autoritatii contractante prin care oferta
contestatoarei a fost desemnata necastigatoare;

- anularea, in parte, a raportului procedurii de atribuire nr. 20.951
din 04.09.2024 sub aspectul deciziei de desemnare drept admisibilg,
conforma si castigatoare a ofertei depuse de catre ANTREPRIZA DE
REPARATII si LUCRARI ARL CLUJ SA si sub aspectul deciziei de
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desemnare necastigatoare a ofertei contestatoarei, precum si a tuturor
actelor care au stat la baza emiterii acestor decizii si a actelor
subsecvente acestora;

- continuarea procedurii de atribuire in sensul celor ce vor fi dispuse
prin decizia ce urmeaza sa fie pronuntata de Consiliu;

- repunerea contestatoarei in termenul de a motiva prezenta
contestatie, incepand cu data de la care i se va asigura accesul efectiv la
documentele dosarului achizitiei publice;

- obligarea autoritatii contractante la plata cheltuielilor ocazionate
de solutionarea prezentei contestatii.

Prin adresa inregistrata la CNSC sub nr. 63408/04.10.2024,
ANTREPRIZA REPARATII S| LUCRARI - ARL CLUJ SA, cu sediul social in
municipiul Cluj-Napoca, str. Fabricii nr. 131, judetul Cluj, inregistrata la
Registrul Comertului sub nr. J12/953/1997, avand CUI RO 9478840,
reprezentata conventional prin avocat Oana Hliboceanu, cu sediul in
Bucuresti, Calea 13 Septembrie nr. 90, etaj 2, cam. 2.01, sectorul 5,
adresa la care solicita comunicarea tuturor actelor de procedura,
formuleaza cerere de interventie voluntara in dosarul nr. 3202/2024,
solicitand:

- respingerea accesului contestatoarei la informatiile confidentiale
din cadrul propunerilor tehnice si financiare ale intervenientei,

- respingerea contestatiei, pe cale de exceptie, ca urmare a lipsei
motivarii in fapt si a lipsei probarii contestatiei in temeiul art. 11 alin. 1)
din Legea 101/2016 coroborat cu art. 10 lit. f) si g) din acelasi act
normativ,

- respingerea ca nefondata a contestatiei formulata de DIFERIT AG
SRL, cu consecinta mentinerii ca legala si temeinica a deciziei autoritatii
contractante de declarare a ofertei sale ca fiind castigatoare in cadrul
clasamentului final al procedurii de atribuire.

Prin contestatia nr. 11142/16.09.2024, inregistrata la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr. 58784/17.09.2024,
formulata de MIS GRUP SRL (dosar nr. 3205/2024), cu sediul in
comuna Maieru, localitatea Anies, nr. 79, judetul Bistrita-Nasaud,
inregistrata la Registrul Comertului sub nr. J06/325/1999, avand CUI RO
12472562, reprezentata legal prin administrator Farcas Ioan, formulata
impotriva procedurii de atribuire organizata de JUDETUL MARAMURES
(CONSILIUL JUDETEAN MARAMURES), cu sediul in municipiul Baia Mare,
str. Gheorghe Sincai nr. 46, judetul Maramures, in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul aceleasi proceduri de atribuire, s-au solicitat
Consiliului urmatoarele:

- anularea adresei de comunicare a rezultatului procedurii nr.
20955/04.09.2024, a proceselor-verbale de evaluare si a raportului
procedurii nr. L 20951/04.09.2024, precum si a tuturor actelor
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subsecvente emise, in temeiul acestora, in ce priveste oferta depusa de
asocierea MIS GRUP SRL - DRUM PROIECT SRL - D.P. PROIECT SRL.;

- obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii, prin
reevaluarea ofertei antementionate, in conformitate cu cele dispuse prin
decizia Consiliului.

Prin adresa Iinregistrata la CNSC sub nr. 61265/26.09.2024,
DIFERIT AG SRL, in calitate de lider al asocierii DIFERIT AG SRL &
DIFERIT SRL, cu sediul social in municipiul Cluj-Napoca, B-dul Muncii nr.
18, judetul Cluj, finregistrata la Registrul Comertului sub nr.
J12/320/2009, avand CUI RO 25113978, reprezentata legal prin
administrator Grigore Vadean si conventional prin Cabinet de Avocat
Horia Bora, cu sediul in municipiul Cluj-Napoca, B-dul 1 Decembrie 1918
nr. 34A, etaj III, ap. 3, judetul Cluj, adresa la care solicita comunicarea
tuturor actelor de procedura, formuleaza cerere de interventie principala,
in principal si in subsidiar interventie in interesul autoritatii contractante -
dosar nr. 3205/2024, solicitdnd respingerea contestatiei formulata de
MIS GRUP SRL ca nefondata si obligarea contestatoarei MIS GRUP SRL la
plata cheltuielilor de judecata ocazionate de solutionarea prezentului
litigiu.

Prin adresa inregistrata la CNSC sub nr. 61929/30.09.2024,
ANTREPRIZA REPARATII S| LUCRARI - ARL CLUJ SA, cu sediul social in
municipiul Cluj-Napoca, str. Fabricii nr. 131, judetul Cluj, inregistrata la
Registrul Comertului sub nr. J12/953/1997, avand CUI RO 9478840,
reprezentata conventional prin avocat Oana Hliboceanu, cu sediul in
Bucuresti, Calea 13 Septembrie nr. 90, etaj 2, cam. 2.01, sectorul 5,
adresa la care solicita comunicarea tuturor actelor de procedura,
formuleaza cerere de interventie voluntara in dosarul nr. 3205/2024,
solicitand:

- respingerea accesului contestatoarei la informatiile confidentiale
din cadrul propunerilor tehnice si financiare ale intervenientei,

- respingerea contestatiei, pe cale de exceptie, ca urmare a lipsei
motivarii in fapt si a lipsei probarii contestatiei in temeiul art. 11 alin. 1)
din Legea 101/2016 coroborat cu art. 10 lit. f) si g) din acelasi act
normativ,

- respingerea ca nefondata a contestatiei formulate de MIS GRUP
SRL, cu consecinta mentinerii ca legala si temeinica a deciziei autoritatii
contractante de declarare a ofertei sale ca fiind castigatoare in cadrul
clasamentului final al procedurii de atribuire.

Pentru solutionarea unitara a contestatiilor, avand in vedere ca
acestea au fost formulate in cadrul aceleiasi proceduri de atribuire,
Consiliul a procedat la conexarea lor, in conformitate cu dispozitiile art.
17 alin. (2) din Legea nr. 101/2016.

Contestatiile si cererile de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 67 alin. (1) si art. 123 alin. (1) din Codul
de procedura civila.

Pagina 3 din 5



Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge exceptia invocata de intervenienta ANTREPRIZA
REPARATII S| LUCRARI - ARL CLUJ SA cu privire la contestatiile depuse
de DIFERIT AG SRL si de MIS GRUP SRL.

Admite contestatiile depuse de DIFERIT AG SRL si de MIS GRUP
SRL in contradictoriu cu JUDETUL MARAMURES (CONSILIUL JUDETEAN
MARAMURES).

Anuleaza actele autoritatii contractante privind evaluarea ofertei
ANTREPRIZA REPARATII S| LUCRARI - ARL CLUJ SA si pe cele vizand
aplicarea criteriului de atribuire ofertelor depuse de asocierea DIFERIT
AG SRL - DIFERIT SRL, de ANTREPRIZA REPARATII S| LUCRARI - ARL
CLUJ SA si de asocierea MIS GRUP SRL - DRUM PROIECT SRL - D.P.
PROIECT SRL, precum si comunicarile privind rezultatul procedurii.

Obliga autoritatea contractanta ca, in termen de 10 zile lucratoare
de la primirea deciziei Consiliului, cu respectarea prevederilor legale, sa
faca aplicarea aspectelor de fapt si de drept, stabilite de Consiliu prin
motivarea sa, in ceea ce priveste ofertele depuse de asocierea DIFERIT
AG SRL - DIFERIT SRL, de ANTREPRIZA REPARATII Sl LUCRARI - ARL
CLUJ SA si de asocierea MIS GRUP SRL - DRUM PROIECT SRL - D.P.
PROIECT SRL, si sa continue procedura de atribuire.

Respinge cererea DIFERIT AG SRL de obligare a autoritatii
contractante la plata cheltuielilor de solutionare.

Respinge cererea DIFERIT AG SRL de a fi repusa in termenul de a
motiva prezenta contestatie, incepand cu data de la care i se va asigura
accesul efectiv la documentele dosarului achizitiei publice.

Respinge cererea DIFERIT AG SRL de obligare a MIS GRUP SRL la
plata cheltuielilor de solutionare.

Incuviinteaza in principiu si respinge cererile de interventie depuse
de ANTREPRIZA REPARATII S| LUCRARI - ARL CLUJ SA referitor la
contestatiile inaintate de DIFERIT AG SRL si de MIS GRUP SRL, precum si
cerea de interventie inaintata formulata de DIFERIT AG SRL referitor la
contestatia inaintata de MIS GRUP SRL.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva ei se poate formula plangere, in termen de 10 zile de la
comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta
de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr.
101/2016.
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