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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

Prin contestatia nr. ......... [eoiiinnnn , inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ......... [oviinnn. , depusa de SC .........
SRL, cu sediul in oras ......... , str. Garii ......... 8, judetul ......... ,
inregistrata la Registrul Comertului sub nr. ......... , cod unic de inregistrare
......... , reprezentata legal prin ........, in calitate de Administrator, in
cadrul procedurii simplificate in doua etape, organizata pentru incheierea
contractului de achizitie publica de lucrari avand ca obiect ,,......... ",
organizata de ......... , cu sediul in oras ......... , str. Emil Juvara nr. 1,
judetul ......... , In calitate de autoritate contractanta, contestatorul a
solicitat:

- remedierea/anularea in totalitate a anuntului de participare
simplificat postat in SEAP cu nr. ......... [oviinnn. ;

- remedierea/anularea in totalitate a fisei de date din cadrul
anuntului de participare;

- suspendarea procedurii.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/......... , Sa solutioneze contestatia de
fata, prin care SC ......... SRL reclama modul de intocmire a documentatiei
de atribuire anexata anuntului de participare simplificat nr. ......... [oiiinnnn. ,
invederand in motivare urmatoarele:

Analizand documentatia de atribuire contestatorul a constatat ca atat
in cadrul anuntului de participare cat si in cadrul fisei de date precum si
documentele din sectiunea formulare, se face trimitere la OUG nr.
34/2006 si HG nr. 925/2006, acte normative ce au fost abrogate prin art.
238 din Legea achizitiilor publice nr. ......... /2006.

Ca urmare a acestui fapt, contestatorul, prin adresa nr. 192/......... , a
transmis o solicitare de clarificari (notificare prealabild) in sensul precizarii
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de catre autoritatea contractanta ,care sunt cerintele impuse in fisa de
date si modalitatea de indeplinirea a acestora, cele din OUG nr. 34/2006 si

HG nr. 925/2006 sau cele din Legea achlzu;ulor publlce o] R [oviiniinn "
Totodata, contestatorul precizeaza ca, avand in vedere termenul de
asteptare prevazut de art. 6 alin. (4) din Legea nr. ......... [oviiniinn , este

indreptatit sa solicite suspendarea procedurii pana la remedierea tuturor
aspectelor semnalate.

Analizand documentele depuse la dosarul cauzei, Consiliul constata
urmatoarele:

......... , In calitate de autoritate contractanta, a organizat procedura
simplificata in doua etape, pentru atribuirea contractului de achizitie
publica de lucrari avand ca obiect ,,......... ”. In acest sens a elaborat
documentatia de atribuire aferenta si a publicat in SEAP anuntul de
participare simplificat nr. ......... /28.03.......... , criteriul de atribuire stabilit
fiind , pretul cel mai scazut”.

Nemultumita de refuzul autoritatii contractante de a remedia
documentatia de atribuire, SC ......... SRL a inaintat Consiliului prezenta
contestatie solicitand:

- anularea/anularea in totalitate a anuntului de participare simplificat
postat in SEAP cu nr. ......... [oviiiiins ,

- remedierea/anularea in totalltate a fisei de date din cadrul
anuntului de participare;

- suspendarea procedurii.

Verificand stadiul procedurii in SEAP, Consiliul constata ca in data de
09.09.......... , ora 14.48, autoritatea contractanta a anulat procedura de
atribuire pentru ca ,abateri grave de la prevederile legislative afectea;é
procedura de atribuire sau este imposibila incheierea contractului”. In
sustinerea acestei decizii autoritatea a precizat ca ,anuleaza procedura de
achizitie publica, pentru atribuirea contractului de executie lucrari, lansat
in SEAP prin invitatia de participare nr. ......... [ovinninn , conform art. 212
alin. (1), lit. ¢) din L ......... [eoiiiiinn , Intrucat: documentatia de atribuire a
fost intocmita in conformitate cu prevederile OUG 34/2006 si HG
925/2006, ambele abrogate prin Legea ......... [oveiiiinn , dupa primirea unei
contestatii prin care se solicita .......... "

In solutionare Consiliul retine ca, prin anularea procedurii sunt
implicit anulate toate actele si documentele achizitiei in cauza, prin urmare
si documentatia de atribuire contestata de catre SC ......... SRL. Totodata,
Consiliul are in vedere ca masura de remediere luata de autoritatea
contractanta, respectiv cea de anulare a procedurii de atribuire si implicit
a documentatiei de atribuire, corespunde cu cele solicitate de contestator,
prin urmare, contestatia a ramas fara obiect.

In considerarea celor prezentate, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6)
din Legea nr. 101/......... , Consiliul va respinge ca ramasa fara obiect
contestatia SC ......... SRL, in contradictoriu cu ......... , Ca urmare a
masurii adoptate de catre autoritatea contractanta

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
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CONSILIUL DECIDE:

In temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/......... , respinge
ca ramasa fara obiect contestatia formulata de SC ......... SRL in
contradictoriu cu ..........

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/......... si poate fi atacata cu
plangere, in temeiul art. 29 alin. (1) din acelasi act normativ, in termen de
10 zile de la comunicare.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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