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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari
si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. ...
Data: ...

Prin contestatia nr. 2439/28.12.2016, inregistrata la Consiliu cu nr.
40058/28.12.2016, inaintata de .., cu sediul in .., inregistrata la
Registrul Comertului cu nr. .., formulata impotriva comunicarii nr.
75322/14.12.2016, precum si a raspunsului la Notificarea prealabila,
documente emise de .., cu sediul in .., in calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii simplificate organizata in vederea
atribuirii contractului de servicii avand ca obiect “Influenta activitatilor
piscicole asupra corpurilor de apa, stabilirea obiectivelor de
mediu/management si propuneri de masuri pentru atingerea acestora”,
s-a solicitat:

- anularea raportului prin care s-a anulat procedura de atribuire;

- anularea comunicarii nr. 75322/DGIAL/14.12.2016 si punctul de
vedere la notificarea prealabild nr. 74981/DGIAL/22.12.2016;

- reluarea procedurii si reevaluarea ofertei contestatoarei.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de
fata, prin care .., in calitate de operator economic participant la
procedura indicata mai sus, a criticat decizia autoritatii contractante de a
anula aceasta procedura, precum si raspunsul autoritatii la Notificarea
prealabild, solicitand cele mentionate in partea introductiva a deciziei.

Prin adresa nr. 40145/2971-C4/29.12.2016, Consiliul a instiintat
autoritatea contractanta despre depunerea contestatiei de catre ..,
solicitdnd punctul de vedere cu privire la contestatie, copiile
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documentelor de calificare depuse de contestatoare, precum si
corespondenta purtata cu aceasta pe perioada de verificare a
documentelor.

Autoritatea contractanta a transmis documentele necesare in
vederea solutionarii contestatiei, atasand punctul sau de vedere nr.
84019/05.01.2017, inregistrat la Consiliu cu nr. 514/06.01.2017, prin
care solicita, pe cale de exceptie, respingerea contestatiei ca tardiv
introdusa.

Prin adresa nr. 724/2971-C4/09.01.2017, Consiliul a solicitat
contestatoarei ca, in termen de 3 zile de la primirea adresei, sa
transmita punctul sau de vedere cu privire la exceptia tardivitatii
introducerii  contestatiei, exceptie ridicata de catre autoritatea
contractanta, raportat la prevederile art. 8 alin. (2) lit. b) din Legea nr.
101/2016, avand in vedere ca despre raspunsul la notificarea prealabila
a luat la cunostinta in data de 22.12.2016, iar contestatia a fost
transmisa la Consiliu, prin fax, in data de 28.12.2016

Adresa Consiliului a fost transmisa contestatoarei, prin fax, la
numarul indicat de aceasta in actiunea sa (021/318.20.01), si prin
scrisoare postala, la sediul din Splaiul Independentei nr. 294, sector 6,
Bucuresti. Faxul a fost receptionat de contestatoare in data de
09.01.2017, nefiind returnat Consiliului niciun mesaj de eroare cu privire
la transmiterea lui, iar scrisoarea a fost primita la data de 12.01.2017,
potrivit confirmarii postale aflata la dosar.

Pana la aceasta data, contestatoarea nu a raspuns adresei
Consiliului, desi termenul care a curs de la primirea solicitarii
(12.01.2017) si pana la data emiterii prezentei decizii a fost suficient
pentru ca petenta sa se poata conforma solicitarii.

Procedand la solutionarea contestatiei, prin raportare la prevederile
legale aplicabile in materia achizitiilor publice, Consiliul are in vedere
dispozitiile art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, conform carora
»,Consiliul se pronunta mai intai asupra exceptiilor de procedura si de
fond, iar cand constata ca acestea sunt intemeiate, nu mai procedeaza la
analiza pe fond a cauzei”, motiv pentru care va proceda, mai intai, la
solutionarea exceptiei tardivitatii contestatiei, raportat la prevederile art.
8 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 101/2016, conform carora:

(1) Persoana care se considera vatamata de raspunsul
primit la notificarea prealabila sau care nu a primit niciun raspuns in
termenul prevazut la art. 6 alin. (4), precum si oricare persoana care se
considera vatamata de masurile de remediere adoptate de autoritatea
contractanta poate sesiza Consiliul in vederea anularii actului autoritatii
contractante, obligarii acesteia la emiterea unui act sau la adoptarea de
masuri de remediere, precum si pentru recunoasterea dreptului pretins
sau a interesului legitim, in termen de:

b) 5 zile, in cazul in care valoarea estimata a procedurii de
achizitie publica, achizitie sectoriala sau de concesiune este mai mica
decéat pragurile valorice in raport cu care este obligatorie transmiterea
spre publicare catre Jurnalul Oficial al Uniunii Europene a anunturilor de
participare, potrivit legislatiei privind achizitiile publice, legislatiei privind
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achizitiile sectoriale sau legislatiei privind concesiunile de lucrari si
concesiunile de servicii, dupa caz.”

Din probele administrate la dosarul cauzei, rezulta faptul ca
critica decizia de anulare a procedurii comunicata prin adresa nr.
75322/14.12.2016, precum si adresa nr. 74981/22.12.2016,
reprezentand raspunsul la Notificarea prealabila.

Consiliul constata ca autoritatea contractanta .. a initiat o
procedura de atribuire a contractului de servicii avand ca obiect
LInfluenta activitatilor piscicole asupra corpurilor de apa, stabilirea
obiectivelor de mediu/management si propuneri de masuri pentru
atingerea acestora”, cod CPV 73110000 - 6 Servicii de cercetare, prin
publicarea in SEAP a anuntului de participare simplificat nr.
394035/17.10.2016.

Conform anuntului de participare simplificat si a documentatiei de
atribuire, valoarea estimata a procedurii este de 229.166,67 lei fara TVA,
deci sub pragul valoric in raport cu care este obligatorie transmiterea
spre publicare catre Jurnalul Oficial al Uniunii Europene a anunturilor de
participare, de 600.129 lei, prag prevazut la art. 7 alin. (1) lit. b) din
Legea nr. 98/2016, act normativ in baza caruia se desfasoara prezenta
procedura de atribuire.

Astfel, ludnd in considerare valoarea estimata a contractului in
cauza aflata sub pragul de 600.129 lei, prevazut la art. 7 alin. (1) lit. b)
din Legea nr. 98/2016, si tipul acestuia (contract de servicii), Consiliul
constata ca termenul pe care il avea la dispozitie ... pentru a ataca actul
mentionat anterior era de 5 zile de la data luarii la cunostinta despre
continutul acestuia, fiind aplicabile in acest caz dispozitiile art. 8 alin. (1)
lit. b) din Legea nr. 101/2016.

Din probele administrate la dosarul cauzei, rezulta faptul ca ... a
luat cunostinta de adresa nr. 74981/22.12.2016, reprezentand raspunsul
la notificarea prealabila, in data de 22.12.2016, fiindu-i transmis pe fax
si inregistrat cu nr. 1607/22.12.2016, termenul legal de 5 zile, avut la
dispozitie pentru depunerea contestatiei, implinindu-se la data de
27.12.2016.

Contestatia formulata de catre ..., inregistrata la emitent sub nr.
2439/28.12.2016, a fost transmisa, prin fax, la Consiliu in data de
28.12.2016, fiind inregistrata la registratura Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor cu nr. 40058/28.12.2016.

In aceste conditii, constatand ca ... a formulat tardiv contestatia nr.
2439/28.12.2016, inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor cu nr. 40058/28.12.2016, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6)
din Legea nr. 101/2016, Consiliul admite exceptia tardivitatii
contestatiei, invocata de autoritatea contractanta.

Avand in vedere cele de mai sus, Consiliul nu se va mai pronunta
asupra fondului cauzei.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,



CONSILIUL DECIDE:

In temeiul dispozitiilor art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016
privind remediile si caile de atac in materie de atribuire a contractelor de
achizitie publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune
de lucrari si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,
respinge, ca tardiv introdusa, contestatia formulata de .., in
contradictoriu cu ....

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016. Impotriva prezentei
decizii se va putea formula plangere, in termen de 10 zile de la
comunicare potrivit prevederilor art. 29 alin. (1) si art. 32 din Legea nr.
101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,

Redactata in patru exemplare, contine patru pagini.



