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In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art. 27
alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si cdile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a
contractelor sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si
concesiune de servicii, precum si pentru organizarea si
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor,

Consiliul adopta urmatoarea

DECIZIE
Nr. cooveee/eennnn/annnnn
Data: ........

Prin contestatia nr. ...... /17.10.2022, inregistrata la Consiliul National
de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ..... /19.10.2022, formulata de
SC......... SRL, cu sediul in ......... [ eeneeee) eenneees , Inmatriculata la Registrul
Comertului cu nr. ......... , avand cod unic de Iinregistrare ........ ,
reprezentata legal de ......... - administrator si ........ - reprezentant legal,
avand adresa aleasa pentru comunicarea actelor de procedura
la ......... ; eeeeenng eeeeeees , a contestat documentatia de atribuire, emisa
de ......... , CU sedlul n ... , stre e, , In calitate de autoritate
contractanta, in cadrul procedurii de I|C|tat|e deschisa, in vederea incheierii
acordului - cadru de achizitie publica de furnizare, avand ca obiect

~Atribuirea acordului cadru pentru achizitionarea de reactivi de biochimie si
imunologie, inclusiv produse si servicii necesare pentru efectuarea analizelor
de biochimie si imunologie cu punere la dispozitie a echipamentelor cu titlu
gratuit”, anunt de participare .... ...... /05.10.2022, s-a solicitat Consiliului:

- admiterea contestatiei formulate;

- obligarea autoritatii contractante la remedierea documentatiei de
atribuire in conformitate cu dispozitiile legale incidente si ale deciziei ce
urmeaza a fi pronuntata in prezenta cauza, cu prelungirea in mod
corespunzator a termenului de depunere a ofertelor;

- suspendarea procedurii de atribuire padna la solutionarea fondului
cauzei.

Prin Incheierea nr. ........ , Consiliul a respins, ca ramasa fara obiect,
cererea de suspendare a procedurii de atribuire, formulata de SC .........
SRL in contradictoriu cu autoritatea contractanta .........

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR,
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asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor art.
12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, sa solutioneze contestatia de fata, prin
care SC ......... SRL critica specificatiile tehnice restrictive impuse prin
documentatia de atribuire.

Contestatoarea critica specificatiile tehnice restrictive impuse prin
documentatia de atribuire, care favorizeaza anumiti producatori, ori
impunerea unor specificatii tehnice care nu sunt de natura a satisface
nevoile autoritatii contractante si care incalca dispozitiile art. 154 din Legea
nr. 98/2016 si ale art. 20 alin. (10) din HG nr. 395/2016 este nelegala.

In drept, au fost invocate prevederile Legii nr. 101/2016, Legii nr.
98/2016, HG nr. 395/2016.
In probatiune, au fost depuse inscrisuri.

Prin adresa nr. ........ , Consiliul a solicitat contestatoarei, in temeiul
art. 61 alin. (1) lit. b) si alin. (2?) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile
si completarile ulterioare, sa transmita in termen de 4 zile lucratoare de la
data primirii prezentei adrese, dovada constituirii, in termen de maximum
5 zile de la data sesizarii Consiliului, a cautiunii legale, respectiv recipisa
de consemnare a cautiunii, in original, in cuantumul stabilit de articolul
mentionat. Cautiunea se constituie la Trezoreria Statului, la CEC Bank -
S.A. sau la orice alta institutie de credit care efectueaza astfel de
operatiuni, pe numele contestatoarei, la dispozitia Consiliului. Lipsa
cautiunii atrage respingerea contestatiei.

Prin adresa inregistrata la CNSC sub nr. ....... /21.10.2022, SC .........
SRL a depus la dosarul cauzei, in original, Recipisa de consemnare a
cautiunii nr. ........ din data de 19.10.2022, in suma de ........ RON,
eliberata de CEC Bank - Sucursala Victoria.

Prin adresa nr. ........ /27.10.2022, finregistrata la Consiliu cu
nr. ..../31.10.2022, ....... a transmis ,Nota justificativa privind anularea
procedurii pentru achizitia publica ce are ca obiect atribuirea acordului cadru
pentru achizitionarea de reactivi de biochimie si imunologie, inclusiv
produse si servicii necesare pentru efectuarea analizelor de biochimie si
imunologie cu punere la dispozitie a echipamentelor cu titlu gratuit”, prin
care arata ca a stabilit ,anularea licitatiei dechise organizate cu scopul de a
atribui acordului cadru pentru achizitionarea de reactivi de biochimie si
imunologie, inclusiv produse si servicii necesare pentru efectuarea analizelor
de biochimie si imunologie cu punere la dispozitie a echipamentelor cu titlu
gratuit, initiata prin anuntul de participare simplificat nr. ....... /05.10.2022.
Remedierea erorilor si omisiunilor identificate in caietul de sarcini.

Transmisterea modificarilor spre aprobare catre reprezentantii autoritatii
contractante. Reluarea licitatiei deschise de indata ce se realizeaza toate
modificarile si se botin aprobarile necesare.”

Prin adresa nr. ...... /02.11.2022, inregistrata la Consiliu cu
nr. ...... /02.11.2022, contestatoarea SC ......... SRL, vazand comunicarea
din data de 31.10.2022 afisata in SICAP, prin care autoritatea contractanta
a comunicat anularea procedurii, precizeaza ca ,la acest moment apreciem
ca ramasa fara obiect contestatia formulata de subscrisa, ca urmare a
masurii anularii procedurii de catre autoritatea contractanta”.



SC.oene. SRL a constituit cautiunea in suma de ....... lei, conform art.
611 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, fiind depusa la dosar recipisa de
consemnare nr. ...... eliberata de CEC BANK SA, Sucursala ...... , la data de
19.10.2022.

Din analiza sustinerilor partilor si a documentelor existente la dosarul
cauzei, Consiliul retine cele ce urmeaza:

...... , in calitate de autoritate contractanta, a organizat licitatia
deschisa, in vederea incheierii acordului - cadru de achizitie publica de
furnizare, avand ca obiect , Atribuirea acordului cadru pentru achizitionarea
de reactivi de biochimie si imunologie, inclusiv produse si servicii necesare
pentru efectuarea analizelor de biochimie si imunologie cu punere la
dispozitie a echipamentelor cu titlu gratuit”, prin publicarea in SEAP a

anuntul de participare nr. ...... /05.10.2022. Documentatia de atribuire a
fost publicata in SEAP odata cu anuntul de participare.
Impotriva cerintelor din documentatia de atribuire, SC ......... SRL a

formulat contestatia ce face obiectul cauzei.

Conform prevederilor art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016,
Consiliul procedeaza cu intaietate la analizarea exceptiei ramanerii fara
obiect a contestatiei depusa de SC ......... SRL.

Consiliul, analizand solicitarile SC ......... SRL formulate in prezenta
contestatie, constata ca acestea au vizat obligarea autoritatii contractante la
modificarea documentatiei de atribuire, intrucat aceasta a impus specificatii
tehnice nejustificat restrictive, favorizand un anumit producator.

Verificand in SEAP continutul anuntului nr. ...... /05.10.2022, Consiliul
constata ca, in sectiunea ,Stare procedura” se regaseste mentiunea:
L~Anulata”.

In solutionarea contestatiei, Consiliul are in vedere, cu prioritate,
dispozitiile art. 26 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, potrivit carora:
»Consiliului se pronunta mai intai asupra exceptiilor de procedura si de fond,
iar cand constata ca acestea sunt intemeiate, nu mai procedeaza la analiza
pe fond a cauzei”. Constatdnd ca procedura a carei documentatie de
atribuire o contesta SC ......... SRL a fost anulata de autoritatea
contractanta este evident ca o modificare a documentatiei de atribuire, chiar
si In situatia in care s-ar aprecia ca aceasta s-ar impune, nu mai este
posibila.

Prin urmare, Consiliul apreciaza ca solicitarile contestatoarei au ramas
fara obiect, asa cum apreciaza si SC ......... SRL 1in adresa
nr. ..../02.11.2022, finregistrata la CNSC sub nr. ....... /02.11.2022,
transmisa Consiliului.

Prin anularea procedurii sunt implicit anulate toate actele si
documentele achizitiei in cauza, contestate de catre SC ......... SRL, acesta
neputadnd sa mai produca in viitor niciun efect juridic.

Asadar, in prezent, procedura de atribuire fiind anulata, devine de

prisos analiza criticilor formulate de contestator.

Conform dispozitiilor art. 211 din Legea nr. 98/2016: , Procedura de
atribuire se finalizeaza prin:

a) incheierea contractului de achizitie publica/acordului-cadru; sau
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b) anularea procedurii de atribuire”, astfel incat, la acest moment
orice analiza a Consiliului in legatura cu aspectele criticate prin contestatia
in analiza ar fi lipsita de eficienta. O eventuala admitere a acestor critici nu
ar fi de natura sa schimbe solutia pronuntata in procedura, respectiv
anularea acesteia.

In consecinta, luand in considerare aspectele de fapt si de drept mai

sus prezentate, in temeiul art. 26 alin. (1) si (6) din Legea nr. 101/2016,
pentru considerentele evocate in motivare, Consiliul va respinge, ca ramasa
fara obiect, contestatia formulata de SC ......... SRL in contradictoriu
(o{U , Ca urmare a anularii procedurii.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,

CONSILIUL DECIDE:

Respinge, ca ramasa fara obiect, contestatia formulata de SC .........
SRL in contradictoriu cu ........

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate cu
dispozitiile art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016.

Impotriva ei se poate formula plangere, in termen de 10 zile de la
comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta
de catre alte persoane vatamate, in temeiul art. 29 din Legea nr.
101/2016.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,



