In conformitate cu prevederile art. 14 alin. (2) din Legea nr.
101/2016 privind remediile si cdile de atac in materie de
atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune
de servicii, precum si pentru organizarea si functionarea
Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, Consiliul adopta
urmatoarea

DECIZIE
Nr. ......
Data: ...

Prin contestatia fara numar de inregistrare din data de ..... ,
transmisa prin posta electronica (e-mail) in data de ..... ora ...,
inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ....
din data de ..... , Si depusa in original la serviciul registratura din cadrul
Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor, inregistrata fiind cu nr.

din data de ..... , formulata de ..... , cu sediul social in ..... ,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul ... cu
nr. ..... , avand Cod de Identificare Fiscala ..., atribut fiscal RO, si cu
sediul ales pentru comunicarea actelor de procedura in ....... ,
reprezentata legal de ...., in calitate de administrator, si conventional de
praeeens ”, cu sediul profesional in ...., in baza imputernicirii avocatiale Seria

. nr. ... din data de ..... , depusa in original la dosarul cauzei, lider al
asocierii ..... - s , impotriva raportului procedurii de achizitie publica
nr. ..... din data de ,....” (n.n. ....), precum si impotriva comunicarii
rezultatului procedurii nr. .... din data de ,,..... 7 (s ), emise de catre, cu
sediul in strada ...., In calitate de autoritate contractanta, in cadrul
procedurii simplificate, desfasurata intr-o etapa, in conformitate cu art.
113 si urmatoarele din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice, cu
modificarile si completarile ulterioare, modalitatea de derulare a
procedurii de achizitie publica fiind online, fara etapa finala de licitatie
electronica, organizata in vederea atribuirii contractului de achizitie
publica de executie de lucrari, avand ca obiect ,,.....”, cod CPV principal
45316000-5 Lucrari de instalare de sisteme de iluminare si de
semnalizare (Rev.2), s-a solicitat Consiliului sa dispuna:

- admiterea contestatiei, anularea raportului procedurii de achizitie
publica nr. ... din data de ...., precum si a comunicarii rezultatului
procedurii nr. ..... din data de .... in ceea ce priveste ofertantul
castigator;

- obligarea autoritatii la reevaluarea ofertantului castigator;

- obligarea autoritatii la plata cheltuielilor de judecata ocazionate
de formularea si solutionarea contestatiei.
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Prin cererea de interventie voluntara nr. .... din data de ..... ,
transmisa prin posta electronica (e-mail) in data de ..... ora 17:12,
inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ...
din data de ...., si depusa la posta in data de ...., (AWB: ....),
inregistrata la Consiliul National de Solutionare a Contestatiilor cu nr. ....
din data de ..., formulata de ..... , cu sediul social in ..., inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul .... cu nr. ...., avand
Cod de Identificare Fiscala ...., atribut fiscal RO, reprezentata legal
de ...., in calitate de administrator, si conventional de ,....”", cu sediul
profesional in ..., acesta din urma fiind sediul ales pentru comunicarea
actelor de procedura, in baza imputernicirii avocatiale Seria .... nr. ....
din data de ..... , depusa in original la dosarul cauzei, persoanele
insarcinate cu primirea corespondentei fiind oricare din urmatoarele: ....,
vizand contestatia din dosarul nr. ..... , publicata de autoritatea
contractanta in Sistemul electronic de achizitii publice, denumit in
continuare SEAP, in data de ..., formulata de ..... , S-a solicitat Consiliului
sa dispuna:

- admiterea cererii de interventie;

- respingerea contestatiei formulata de ..... , ca nefondata.

Contestatia si cererea de interventie vor fi solutionate impreuna,
avand in vedere dispozitiile art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare, precum si prevederile art. 67 alin.
(1) din Codul de procedura civila.

Procedura de solutionare in fata Consiliului s-a desfasurat in scris.

CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR
asupra cauzei de fata, constata urmatoarele:

Consiliul a fost legal sesizat si este competent, potrivit dispozitiilor
art. 12 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de
servicii, precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National
de Solutionare a Contestatiilor, cu modificarile si completarile ulterioare,
sa solutioneze contestatia de fata.

Prin contestatia fara numar de inregistrare din data de ..... ,
inregistrata la Consiliu cu nr. ... din data de ..... , asocierea ..... - e , In
calitate de ofertanta la procedura simplificata, desfasurata intr-o etapa,
in conformitate cu art. 113 si urmatoarele din Legea nr. 98/2016 privind
achizitiile publice, cu modificarile si completarile ulterioare, modalitatea
de derulare a procedurii de achizitie publica fiind online, fara etapa finala
de licitatie electronica, organizata de catre autoritatea contractanta ..... ,
in vederea atribuirii contractului de achizitie publica de executie de
lucrari, avand ca obiect ,.....”7 initiata prin publicarea in SEAP, a
anuntului de participare simplificat avand codul de identificare .... din
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data de ..... , a solicitat Consiliului sa dispuna cele mentionate in partea
introductiva.

1. Oferta depusa de ..... se impunea a fi declarata neconforma, in
concordanta cu dispozitiile art. 137 alin. (3) lit. a) din HG nr. 395/ 016
intrucat aceasta nu satisface, in mod corespunzator, cerintele caietului
de sarcini.

Apreciaza ca, ofertantul declarat castigator, a ofertat produse ce
incalca prevederile caietului de sarcini, respectiv ale proiectului tehnic,
parte integranta a caietului de sarcini, in sensul ca acestea nu detin
certificatul de conformitate in raport cu standardele in vigoare.

Arata ca potrivit cerintelor caietului de sarcini, ,propunerea tehnica
trebuie sa corespunda cerintelor minime prevazute in caietul de sarcini/
proiect conform art. 133 din H.G. nr. 395/2016 (...)", or, potrivit
dispozitiilor la care se face referire, ,propunerea tehnica trebuie sa
corespunda cerintelor minime prevazute in caietul de sarcini sau in
documentul descriptiv."

Totodata, arata ca propunerea tehnica depusa de ofertantul
castigator incalca si proiectul tehnic de executie, in care s-au detaliat,
incepand cu pagina 54, specificatiile tehnice impuse prin caietul de
sarcini, intre care si obligativitatea ca produsele ofertate sa detina
certificate de conformitate potrivit Directivei nr. 2014/35/UE, respectiv
Directiva nr. 2014/CE/UE.

Mentioneaza ca ofertantul castigator a obtinut un certificat de
conformitate unic (pentru un singur produs), prin testarea insa a doua
produse diferite, chestiune ce se poate verifica din compararea codurilor
de produse inserate in datele tehnice, respectiv cele testate in concret.
Certificatul de conformitate ..... face referire la produsele ..... -
Si ... , iar pentru produsul ..... apreciaza ca certificatul nu este valabil,
intrucat descrierea cuprinsa in datele tehnice nu corespunde cu
descrierea produsului testat.

Exista o neconcordanta de cod, dar diferentele sunt vizibile si prin
raportare la zona blocului optic, aspect ce arata ca au fost testate
produse diferite. Produsul testat |uminotehnic la un Ilaborator din
Bulgaria are un cod de produs ..... , in timp ce in descrierea produsului
anexa la certificatul de conformitate este un produs ..... (denumirea
generald) cu cod de identificare ......

Autoarea contestatiei considera ca s-au prezentat documente de la
doua tipuri de aparate de iluminat pentru ca oferta sa corespunda
cerintelor din caietul de sarcini, inducand astfel in eroare autoritatea
contractanta, iar in fapt, produsul prezentat ..... , sub cod ..... nu are
conformitate, doar respecta parametrii luminotehnici, prin completare cu
alte doua produse diferite.

Sustine ca potrivit certificarii, produsul ..... (.....) pe care ..... il
oferteaza in mod uzual, este certificat conform certificat de conformitate
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nr. ..... sub cod de produs ..... , nu L, cum apare in anumite elemente ale
documentatiei.

Arata ca produsele ..... sau ..... (diferenta fiind litera L sau C) sunt
produse diferite, din care unele corespund si trec anumite teste (spre
exemplu C), dar nu pe toate, completandu-se cu un alt cod de produs,
necertificat CE, dar utilizand litera L in cod, satisfacand astfel alte teste,
impreuna 2 produse diferite oferind certificare completa impreuna (iar nu
independent si prezentate ca fiind acelasi produs, dar nefiind in
realitate). In certificatul de conformitate apare coloana 3, unde se
detaliaza clar ledul si lentila, care nu corespunde la descriere cu
certificatul lumino tehnic din acest punct de vedere, lucru ce se poate
observa si din pozele atasate. Practic, codul de pe eticheta este diferit de
codul produsului retinut prin certificat.

Subliniaza faptul ca fata de aceasta neconcordanta, autoritatea
contractanta nu a procedat la solicitarea de clarificari.

2. Pe parcursul intregii propuneri tehnice este prezentat modul de
lucru cu subcontractantul ..... , iar activitatile ce urmeaza a fi prestate de
acesta se regasesc, dar fara a se limita, in acordul de subcontractare
anexat ofertei.

Arata ca subcontractantul ..... isi asuma prevederile propunerii
tehnice, cat si a documentatiei de atribuire. Pentru executia lucrarilor
este desemnat ofertantul ..... impreuna cu subcontractantul ..... , ambii

fiind detinatori ai atestatelor ANRE de tip C1A, C2A, respectiv de tip E1,
E2.

Mai arata ca potrivit acordului de subcontractare, operatorul ..... va
fi responsabil, dar fara a se limita, de urmatoarele activitati: executie
lucrari, montaj echipamente, testari si punere in functiune, furnizare
material marunt.

Considera ca activitatile subcontractantului nu sunt defalcate nici in
propunerea tehnica, nici in graficul de executie Gantt, in schimb acesta
apare si ca furnizor de materiale, aspect ce incalca cerintele impuse prin
caietul de sarcini si fisele de date, ofertantul avand obligatia de a indica
si detalia activitatile ce urmeaza a fi executate de catre subcontractant.

Concluzionand, sustine ca oferta ..... ar fi trebuit sa fie declarata
neconforma.

In drept, sunt invocate prevederile Legii nr. 98/2016, precum si
prevederile legii nr. 101/2016.

Prin punctul de vedere nr. ..... , Inregistrat la Consiliu cu nr. ...... ,
..... a solicitat respingerea contestatiei ca fiind neintemeiata si
nefondata, mentinerea raportului procedurii, respingerea cheltuielilor de
judecata, precum si retinerea cautiunii depuse de catre contestatoare, in
temeiul art. 61! alin. (5') din Legea nr. 101/2016.

Cu privire la critica contestatoarei potrivit careia oferta
castigatoare, ..... , hu respecta cerintele caietului de sarcini, facand
referire la anumite articole ofertate, pentru care nu a facut dovada
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certificatelor de conformitate aferente, autoritatea contractanta arata ca
prin Decizia nr. ..... , Consiliul a apreciat ca ,nu exista niciun temei legal
in baza caruia ofertantii sa poata fi obligati sa prezinte spre examinare,
in etapa de evaluare a propunerilor tehnice, urmatoarele documente:

- certificatul de garantie emis de producator/furnizor pentru
bunurile livrate;

- certificatele de calitate si declaratiile de conformitate emise de
producator/furnizor pentru bunurile livrate;

- declaratia producatorului care sa certifice ca echipamentele,
identificate in certificatele de garantei sunt noi, astfel incat se impune
eliminarea cerintelor contestate din Fisa de date a achizitiei, punctul
IV.4.1 Modul de prezentare al propunerii tehnice, precum si din
documentul intitulat «Instructiuni pentru ofertanti» (pag. 16 publicat de
autoritatea contractanta in SEAP.”

Mentioneaza ca, in consecinta, prin erata nr. .... a fost remediata
documentatia de atribuire, potrivit deciziei nr. ...., dupa cum urmeaza:

~Implementarea Remedierii, conform Caietului de Sarcini, pagina
34: Ofertantul declarant castigator, va prezenta autoritatii contractante,
la momentul decontarii lucrarilor, urmatoarele documente aferente
produselor livrate, respectiv:

- Certificat de garantie emis de producator/furnizor pentru bunurile
livrate

- Certificatele de calitate si declaratiile de conformitate emise de
producator/furnizor pentru bunurile livrate

- Declaratia producatorului care sa certifice ca echipamentele
identificate in certificatele de garantei sunt ca noi.”

Considera ca autoarea contestatiei emite pretentii care au fost deja
stinse printr-o cauza legala, in speta existenta unei decizii CNSC care a
transat deja aspectele invocate.

Aceasta subliniaza faptul ca unul dintre principalele motive ale
contestatiei la documentatia de atribuire, formulata de insusi ofertantul
castigator, ..... , a fost aceasta cerinta din documentatia de atribuire,
considerata restrictiva prin conditionarea ofertantilor de a depune in
etapa de evaluare a ofertelor Certificat de garantie emis de
producator/furnizor pentru bunurile livrate.

Astfel, apreciaza ca in ceea ce priveste prima critica a
contestatoarei, aceasta a fost dezlegata de catre Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor, conform solutiei pronuntate in contestatia la
documentatia de atribuire, autoritatea contractanta procedand exclusiv
in consecinta celor impuse, conform Deciziei nr. ....

Referitor la critica potrivit careia “activitatile subcontractantului nu
sunt defalcate” arata ca din Fisa de date a achizitiei se observa cu
claritate ca, autoritatea contractanta nu a impus defalcarea activitatilor
subcontractantului, conditia stabilita fiind cu privire la a se preciza
partea/partile din contract pe care urmeaza sa le subcontracteze si
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datele de recunoastere ale subcontractantilor propusi, cerinta careia
ofertantul castigator i s-a subordonat conform acordului de
subcontractare nr. .... incheiat intre ..... Si ... , iar procentul de
subcontractare este de 10,18% conform art. 2 din acordul de
subcontractare, pentru: executie lucrari, montaj echipamente, testare si
punere in functiune, furnizare material marunt.

Prin cererea de interventie depusa, ..... , In calitate de ofertanta la
procedura de achizitie publica in cauza, a solicitat Consiliului sa dispuna
cele mentionate in partea introductiva.

Intervenienta detaliaza motivelor pentru care solicita respingerea
contestatiei ca nefondata si pentru care apreciaza ca actele autoritatii
contractante au fost emise cu respectarea prevederilor legale in materia
achizitiilor publice.

Preliminar, arata ca, potrivit prevederilor Legii nr. 101/2016,
contestatia trebuie realizata cu respectarea tuturor conditiilor prevazute
de lege, iar una dintre acestea este tocmai motivarea, care serveste la
determinarea exacta a obiectului judecatii administrative, avand in
vedere principiul potrivit caruia judecata are loc in limitele sesizarii, in
caz contrar, judecata ar echivala cu un control efectuat din oficiu de
catre Consiliu, inadmisibil in conditiile actualei legislatii.

Apreciaza ca, autoarea contestatiei nu poate insarcina Consiliul sa
efectueze o cercetare in integrum a procedurii de atribuire sau o
supraevaluare a ofertelor concurente pe baza de supozitii.

In sustinere, invoca Decizia CNSC nr. 895/C7/545 din 19.04.2021.

1. Cu privire la cerinta ca aparatele de iluminat sa detina certificate
de cogformitate potrivit directivei nr. 2014/35/UE

In ceea ce priveste motivul 1 din contestatia formulata de ..... ,
vizand certificatele de conformitate prezentate de ..... , depuse in
vederea demonstrarii cerintelor din cuprinsul documentatiei de atribuire,
intervenienta considera ca acesta este nefondat din perspectiva faptului
ca, procedura de testare a gamelor de aparate de iluminat, presupune
prelevarea unor mostre de produs pentru testarea in laborator a
acestora, certificatul de conformitate emis, inclusiv licenta de utilizare a
marcii de conformitate, fiind valabile pentru intreaga familie de produse
testate.

De asemenea, precizeaza ca, motivele de testare a unor mostre de
produse prelevate, care sunt apte sa acopere intreaga familie de
produse, sunt evidente si facil de identificat, respectiv faptul c3,
indiferent de natura lentilei de dispersie a luminii, de forma sau
dimensiunile acesteia, aparatul de iluminat fisi va pastra mereu
caracteristicile de conformitate cu standardele esentiale pentru care a
fost testat, spre exemplu cu Directiva de Joasa Tensiune - LVD, Directiva
de Compatibilitate Electromagnetica EMC, Gradul de protectie IP sau de
rezistenta la impact IK).
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Astfel, arata ca dupa cum se poate observa din studiul Certificatului
de conformitate emis, acesta acopera gama de produse ..... , Cu puteri
instalate incepand de la 20 W pana la 45 W, echipamentul ofertat fiind
acoperit de aceasta certificare.

In continuare, reda Extras din Certificatul de Conformitate nr. .....

Totodata subliniaza faptul ca, lista certificarilor de care beneficiaza
echipamentul ofertat de ..... , este mentionata si in Declaratia de
conformitate a produsului, prezentata in cuprinsul ofertei tehnice.

Mentioneaza ca din cuprinsul ofertei sale se poate observa ca
aparatele ofertate, respectiv produsele specifice, potrivit situatiilor din
teren, au fost testate fotometric intr-un laborator acreditat la nivel
european, nefiind testate esantioane dintr-o gama de produse.

Cat priveste criticile contestatoarei, din perspectiva codurilor
produselor, intervenienta precizeaza ca, aceasta, fara a cunoaste
modalitatea de codificare a produselor ..... , 1si fundamenteaza criticile pe
o verificare empirica a documentatiei, identificAnd o litera diferita in
codul produselor, fara ca insa sa cunoasca ce reprezinta acea litera.

In continuare prezinta tehnica de codificare a echipamentelor
ofertate, de unde se poate observa si deduce faptul ca, echipamentele
ofertate sunt identice cu cele pentru care ..... a prezentat certificate de
conformitate.

Subliniaza faptul ca certificarile de conformitate acordate
produselor, cat si licentelor de utilizare ale marcilor de conformitate, pot
fi extinse si pentru derivate ale echipamentului certificate initial. In acest
sens, mentioneaza Extinderea nr. 2 a Certificatului de conformitate ..... ,
cat si Extinderea nr. 2 la Licenta de Marca nr. ..... , anexate cererii de
interventie.

Mentioneaza ca asa cum se poate observa din propunerea tehnica
depusa de ..... , rezulta indubitabil faptul ca, oferta respecta in totalitate
cerintele documentatiei de atribuire, fiind depuse inclusiv Certificatele de
conformitate solicitate de autoritate, motiv pentru care, solicita
respingerea criticii formulata de contestatoare ca nefondata.

2. Cu privire la activitatile subcontractantului .....

In ceea ce priveste critica referitoare la o pretinsa nerespectare a
documentatiei de atribuire, fara insa a indica, punctual, care dintre
cerintele exprese ale documentatiei de atribuire nu ar fi fost respectata
de ..... , limitdndu-se la a preciza faptul ca, activitatile subcontractantului
desemnat nu sunt defalcate nici in cuprinsul propunerii tehnice, dar nici
in cuprinsul graficului Gantt, intervenienta arata ca nicaieri in cuprinsul
documentatiei de atribuire, nu a fost instituita obligatia de a se prezenta,
defalcat, de catre subcontractantii desemnati, activitatile pe care acestia
ar urma sa le presteze.

Cat priveste graficul de executie, mentioneaza ca din oferta sa se
constata ca, ..... a prezentat acest grafic conform cerintelor autoritatii
contractante.
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In acest sens, ilustreazd c&, in cuprinsul propunerii sale tehnice
sunt detaliate activitatile care urmeaza a fi prestate de subcontractant in
cadrul documentului intitulat "Planul de Ilucru cu subcontractantii”,
pagina 73 si urmatoarele.

Totodata, mentioneaza ca in cadrul Formularului nr. 5 "Formular-
cadru- Propunere Tehnica", la punctul 9 a fost prevazut ca "Autoritatea
contractantd solicitd ofertantului/candidatului sa precizeze in oferta -
numele, datele de contact si reprezentantii legali pentru subcontractantii
subcontractantilor contractantului sau subcontractantii aflati pe niveluri
subsecvente ale lantului de subcontractare in conformitate cu art. 220
litera b) din Legea 98/2016” aceste informatii fiind prevazute la pagina
74 din propunerea tehnica depusa de ......

Astfel, aratd ca se impune a se constata ca motivul de
neconformitate, invocat de contestatoare, este nefondat, oferta .....
respectand in integralitate cerintele documentatiei de atribuire.

In drept, sunt invocate prevederile Legii nr. 98/2016, precum si
prevederile legii nr. 101/2016.

Consiliul constata ca societatea ..... a inaintat Consiliului
contestatia de fata, depunand in original recipisa de consemnare a
cautiunii nr. ..... emisa de ..... in data de ..... , stabilita potrivit art. 61*

alin. (1) lit. a) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, in suma de ..... lei.

Preliminar, Consiliul retine ca, in prezenta cauza ..... a formulat o
cerere de interventie voluntara accesorie, cu respectarea termenului
precizat la art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare [10 zile de la data publicarii in SEAP a
contestatiei].

Privitor la cererea de interventie voluntara accesorie depusa de
..... , vazand ca aceasta societate a dovedit un interes legitim in pricina
prin promovarea cererii, fiind un operator economic participant la
procedura de achizitie publica [art. 17 alin. (3) din Legea nr. 101/2016,
cu modificarile si completarile ulterioare], in conformitate cu art. 64 alin.
(2) Cod procedura civila, Consiliul incuviinteaza in principiu cererea de
interventie voluntara accesorie a acesteia, si dispune introducerea in
cauza in calitate de intervenienta a societatii ......

Din examinarea materialului probator administrat, aflat la dosarul
cauzei, Consiliul retine urmatoarele:

Procedura simplificata, desfasurata in conformitate cu art. 113 si
urmatoarele din Legea nr. 98/2016 privind achizitile publice, cu
modificarile si completarile ulterioare, modalitatea de derulare a
procedurii de atribuire fiind online, fara etapa finala de licitatie
electronica, a fost initiata de ..... , In calitate de autoritate contractanta,
in vederea atribuirii contractului de achizitie publica de executie de
lucrari, avand ca obiect ,,.....” prin publicarea in SEAP, a anuntului de
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participare simplificat avand codul de identificare ..... din data de ....,
stabilind data si ora-limita de depunere a ofertelor ca fiind .... ora 15:00.

Potrivit anuntului de participare simplificat, criteriul de atribuire
aplicat a fost ,pretul cel mai scazut”, valoarea estimata a contractului
fiind de ... lei, fara TVA.

In calitatea sa de participanta la procedura de atribuire in cauza,
asocierea ..... - e a primit din partea autoritatii contractante adresa
nr. .... din data de .... (vol. 2/3 - fila 279 - dosarul achizitiei), prin care i
s-a comunicat rezultatul procedurii de achizitie publica. In adresa se
precizeaza ca ]n urma aplicarii criteriului de atribuire, oferta acesteia a
fost declarata admisibila si conforma dar necastigatoare deoarece nu a
avut pretul cel mai scazut dintre ofertele admisibile.

In aceeasi adresa, autoritatea contractanta arata ca oferta
castigatoare a fost cea depusa de ..... cu o propunere financiara in
valoare de .... lei, fara TVA.

Prin raportul procedurii nr. .... din data de ,,..... 7 (... ) (vol. 2/3 -
fila 259 - dosarul achizitiei), postata in SEAP, in data de ... ora 22:37 cu
denumirea [....] Raportul procedurii ..... pdf.p7m, autoritatea
contractanta arata ca in urma aplicarii criteriului de atribuire , pretul cel
mai scazut”, a rezultat urmatorul clasament:

- s - locul I - ... lei, fara TVA;

- asocierea ..... - e - locul IT - ..... lei, fara TVA.

Impotriva deciziei autoritatii contractante, comunicata prin adresa
nr. ...din data de ,,..... ” (.....) precum si impotriva raportului procedurii
nr. ..... din data de ,..... S T ) si a tuturor actelor subsecvente
acestora, ..... formuleaza contestatie pentru motivele aratate anterior si
solicita:

- admiterea contestatiei, anularea raportului procedurii de achizitie
publica nr. ..... din data de ,.....” (.....), precum si a comunicarii
rezultatului procedurii nr. ..... din data de,,..... 7 (..... ) in ceea ce priveste
ofertantul castigator;

- obligarea autoritatii la reevaluarea ofertantului castigator;

- obligarea autoritatii la plata cheltuielilor de judecata ocazionate
de formularea si solutionarea contestatiei.

Verificand legalitatea deciziei de stabilire a ofertei castigatoare ..... ,
prin prisma celor sustinute de contestatoare, Consiliul retine ca aceste
critici vizeaza gresita evaluare a propunerii tehnice, care in opinia
acesteia nu ar satisface, in mod corespunzator, cerintele caietului de
sarcini.

Analizdnd cauza supusa solutionarii, Consiliul retine ca, prin caietul
de sarcini, parte a documentatiei de atribuire elaborata de autoritatea
contractanta in vederea derularii procedurii de atribuire in cauza, la
capitolul 6. -, Caracteristici tehnice, de personal si dotari minime” (pag.
33-34), sau solicitat, printre altele, urmatoarele:
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Se solicita respectarea caracteristicilor tehnice ale aparatelor de
iluminat LED 20W, 30W, 50W si aparatelor de iluminat LED 20W cu
camera video si panou fotovoltaic, consolelor si bratarilor, si a punctelor
de aprindere necesare conform cu fisele tehnice atasate la prezenta
documentatie:

FISA TEHNICA nr.1 Denumire: Aparat de iluminat stradal rutier, tip
LED 20W

[...]

Se vor verifica la fiecare aparat de iluminat stradal parametrii
prevazuti in proiect prin documente de conformitate valabile emise de
laboratoare acreditate la standardele Uniunii Europene.

In proiectul tehnic de executie, intocmit in temeiul HG nr.
907/2016 privind etapele de elaborare si continutul-cadru al
documentatiilor tehnico-economice aferente obiectivelor/proiecteluor de
investitii finantate din fonduri publice, formularul F5 (FISA TEHNICA nr. I
Denumire: ..... ) postat in SEAP cu denumirea [.....] PTh - SEAP.pdf (pag.
54), anexa a caietului de sarcini, sau solicitat, printre altele,
urmatoarele:

Nr. Specificatii tehnice impuse prin caietul de Corespondenta | Furnizor

crt sarcini propunerii (denumire
tehnice cu , adresa,
specificatiile telefon,

tehnice impuse | fax)
prin adresa,

telefon,
caietul de
sarcini
0 1 2 3
[']" [ [']" [ [ [
Conditii
privind
3 gznform/tatea U.M | Document
standardele
relevante
L [...] L. [...] [..] [..]
7 7
3. | Certificari - Certificat de
2 conformitate conform:

Directiva 2014/35/UE
(Joasa tensiune)
transpusa de HG
409/2016;

Directiva 2014/30/UE
(EMC) transpusa de HG
487/2016;

emise de organism
acreditat RENAR sau
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similar;
Marcaj CE;

Procedand la solutionarea contestatiei, Consiliul retine ca, prin
contestatia formulata, ..... critica decizia autoritatii contractante de a
declara castigatoare a procedurii, oferta depusa de ..... , deoarece
raportat la lucrarile de modernizare a iluminatului public stradal in ..... ,
ofertanta declarata castigatoare a ofertat produse ce incalca prevederile
caietului de sarcini, respectiv ale proiectului tehnic, parte integranta a
caietului de sarcini, in sensul ca acestea nu detin certificat de
conformitate in raport cu standardele in vigoare, obtinand un certificat
de conformitate unic (pentru un singur produs), prin testarea insa a
doua produse diferite.

Analizdnd propunerea tehnica din cadrul ofertei depuse de ..... ,
Consiliul retine ca aceasta a ofertat aparatul de iluminat cu LED cu
denumirea ..... astfel cum rezulta din fisa tehnica a acestuia (vol. 3/3 -
fila 490 - dosarul achizitiei).

Din analiza certificatului de conformitate nr. ... din data de ...,
numar dosar certificare ..., pagina 1/7 (vol. 3/3 - fila 492 - dosarul
achizitiei), rezulta ca este emis pentru produsul ..... , tip/model de
referinta ..... M 20W-45W, astfel incat Consiliul retine ca acesta acopera
gama de produse ..... M, cu puteri instalate incepand de la ... pana
la .....

Avand in vedere cele de mai sus, precum si faptul ca din anexa la
certificatul de conformitate nr. .... din data de ...., numar dosar
certificare 404/4, pagina 2/7 (vol. 3/3 - fila 492 - dosarul achizitiei),
rezulta ca pentru produsul tip/model ..... (referinta), produsul incercat
este de tip/model ..... M..., cod ..... , Consiliul apreciaza ca autoritatea
contractanta a respectat prevederile legale incidente in materia
achizitiilor publice.

Consiliul va retine in solutionare sustinerile intervenientei potrivit
carora tehnica de codificare a echipamentelor ofertate se prezinta dupa

cum urmeaza: [M] = Tipul carcasei, [..... ] = puterea consumata,
[C/L/O]xx = configuratia modulelor si numarul de LED-uri, [.....] =
temperatura de culoare (...), [....] = producator lentile, [...] =

producator driver, [...]xx = versiunea de echipare, astfel incat critica
potrivit careia exista neconcordante de cod in propunerea tehnica depusa
de ofertanta castigatoare, apare ca fiind nefondata, deoarece literele C, L
si O reprezinta nivelul de echipare al produsului ofertat certificat, iar nu
alt produs.

Referitor la critica potrivit cdreia ofertanta castigatoare avea
obligatia de a detalia activitatile ce urmeaza a fi executate de catre
subcontractanta acesteia ..... , Consiliul o va respinge ca nefondata,
deoarece din analiza documentatiei de atribuire nu rezulta o astfel de
obligatie, prezentarea graficului Gantt fiind suficient pentru ilustrarea
succesiunii tehnologice de realizare a lucrarilor, ordinea si derularea in
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timp a activitatilor pe care ofertanta propune sa le indeplineasca pentru
realizarea lucrarilor, astfel cum rezulta din instructiunile catre
ofertanti/candidati intitulate generic ,fisa de date”.

Luand in considerare aspectele de fapt si de drept evocate, in baza
art. 26 alin. (6) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile de atac
in materie de atribuire a contractelor de achizitie publica, a contractelor
sectoriale si a contractelor de concesiune de lucrari si concesiune de
servicii, precum si pentru organizarea si functionarea Consiliului National
de Solutionare a Contestatiilor, cu modificarile si completarile ulterioare,
Consiliul urmeaza sa respinga ca nefondata contestatia depusa de ..... ,
in calitate de lider al asocierii ..... - e , In contradictoriu cu ......

Fata de cele stabilite mai sus cu ocazia solutionarii contestatiei
formulate de ..... , In calitate de lider al asocierii ..... - , Consiliul va
admite cererea de interventie accesorie 1in sprijinul autoritatii
contractante depusa de ......

Prezenta decizie va fi obligatorie pentru partile cauzei potrivit
dispozitiilor art. 28 alin. (1) din Legea nr. 101/2016, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Impotriva prezentei decizii se va putea formula plangere la instanta
de judecata competenta, atat pentru motive de nelegalitate, cat si de
netemeinicie, in termen de 10 zile de la comunicare pentru partile
cauzei, respectiv de la data luarii la cunostinta de catre alte persoane
vatamate potrivit prevederilor art. 29 si 32 din Legea nr. 101/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Pentru aceste motive,
in baza legii si a mijloacelor de proba aflate la dosar,
CONSILIUL DECIDE:

Respinge ca nefondata contestatia formulata de ..... , In calitate de
lider al asocierii ..... - , In contradictoriu cu ......

Admite cererea de interventie accesorie in sprijinul autoritatii
contractante depusa de ..... in ceea ce priveste contestatia formulata de
..... , In calitate de lider al asocierii ..... — ......

Prezenta decizie este obligatorie pentru partile cauzei.

Impotriva prezentei decizii se poate formula plangere in termen de
10 zile de la comunicare pentru partile cauzei, respectiv de la data luarii
la cunostinta de catre alte persoane vatamate.

PRESEDINTE, MEMBRU, MEMBRU,
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