CONSILIUL NATIONAL DE
SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

Bucuresti, Str.Stavropoleos, nr.6 sector 3, Romania, CP 030084, CIF 20329980,
Tel. +4 021 3104641, Fax. +4 021 3104642, +4 021 8900745, www. cnsc.ro

In conformitate cu prevederile art. 12 alin. (1) si ale art.
27 alin. (1) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si caile
de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie
publica, a contractelor sectoriale si a contractelor de
concesiune de lucrari si concesiune de servicii, precum si
pentru organizarea si functionarea Consiliului National de
Solutionare a Contestatiilor, Consiliul adopta urmatoarea

Nr. 2320/C6/2297; 2309; 2317; 2339
Data: 06.09.2017

Prin contestatia nr. 1047 din 03.07.2017, inregistrata la Consiliu
sub nr. 26774 din 04.07.2017, formulata de catre SC FRASINUL SRL,
cu sediul in satul Anies, comuna Maieru nr. 59, judetul Bistrita-
Nasaud, avand sediul procesual ales la SCPA CEPARU SI IRIMIA, cu
adresa: Bucuresti, Str. Dr. Grigore Romniceanu nr. 3C, sector 5,
inregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. 16/278/1999,
avand CUI R0O12337680, reprezentata legal prin administrator
Larionesi Traian, si conventional prin SCPA CEPARU SI IRIMIA,
impotriva rezultatului procedurii de atribuire, comunicat prin adresa
nr. 3765 din 21.06.2017, de catre COMUNA LECHINTA, cu sediul in
comuna Lechinta nr. 506, judetul Bistrita-Nasaud, in calitate de
autoritate contractanta, in cadrul procedurii simplificata - intr-o
etapa, desfasurata online, organizata in vederea atribuirii contractului
de lucrari avand ca obiect ,Modernizarea infrastructurii rutiere
agricole in comuna Lechinta, judetul Bistrita-Nasaud”, cod CPV:
45233120-6 - Lucrari de constructii de drumuri (Rev.2), s-a solicitat
admiterea contestatiei, si:

-anularea rezultatului procedurii, comunicat prin adresa nr.
3765 din 21.06.2017;

-anularea deciziei autoritatii contractante prin care oferta
depusa de catre SC INDEMINAREA PRODCOM SRL a fost declarata
admisibila si castigatoare;

-anularea raportului procedurii de atribuire in partea ce priveste
admisibilitatea ofertei declarata castigatoare;



-obligarea autoritatii contractante la reluarea procedurii de
atribuire de la etapa verificarii admisibilitatii ofertei depusa de catre
SC INDEMINAREA PRODCOM SRL, precum si la desemnarea
ofertantului castigator din randul ofertelor declarate admisibile, prin
aplicarea criteriului de atribuire prevazut in fisa de date a achizitiei.

Prin contestatia nr. 298 din 04.07.2017, inregistrata la Consiliu
sub nr. 26871 din 05.07.2017, formulata de catre Asocierea SC
CML.RO SRL - SC RIOLIV SA, prin liderul SC CML.RO SRL, cu sediul in
Beclean, Str. Parcului nr. 2a, judetul Bistrita-Nasaud, inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului sub nr. J06/148/1997, avand CUI RO
9337248, reprezentata legal prin administrator Ros Vasile, impotriva
rezultatului procedurii de atribuire, comunicat prin adresa nr. 3769
din 21.06.2017, de catre COMUNA LECHINTA, cu sediul mai sus
indicat, in calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de
atribuire mai sus precizata, s-a solicitat:

1. anularea raportul procedurii nr. 3761 din 21.06.2017 si toate
actele subsecvente, ,printre care Comunicarea rezultatului procedurii
nr. 3769/21.06.2017", in ceea ce priveste oferta depusa de catre
ofertantul declarat castigator, SC INDEMINAREA PRODCOM SRL si
ofertantul clasat pe locul 2 in clasament, respectiv, SC FRASINUL
SRL;

2. obligarea autoritatii contractante la reevaluarea ofertelor
depuse de catre ofertantul declarat castigator, si, respectiv,
ofertantul clasat pe locul 2 in clasament, ,cu respectarea motivarii
deciziei pronuntate, pentru a constata caracterul inacceptabil si
neconform al acestora”.

Prin contestatia nr. 301 din 05.07.2017, inregistrata la Consiliu
sub nr. 27005 din 05.07.2017, formulata de catre Asocierea SC
CML.RO SRL - SC RIOLIV SA, prin liderul SC CML.RO SRL, avand
datele de identificare mai sus indicate, reprezentata legal prin
administrator Ros Vasile, impotriva adresei nr. 3795 din 23.06.2017,
emisa de catre COMUNA LECHINTA, cu sediul mai sus indicat, in
calitate de autoritate contractanta, in cadrul procedurii de atribuire
susmetionata, s-a solicitat:

1. anularea adresei nr. 3795/23.06.2017 emisa de catre
autoritatea contractanta;

2. obligarea autoritatii contractante ca, in temeiul art. 217 alin.
6 din Legea 98/2016, sa ii permita accesul la urmatoarele , informatii
de interes public/documente, referitoare la procedura de atribuire”,
din ,dosarul achizitiei publice, intocmit in cadrul procedurii de
atribuire sus-mentionata, in forma in care se afla acesta la momentul
raspunsului dumneavoastra (...), inclusiv ofertele admisibile si,
respectiv, corespondenta de clarificari purtata cu ofertantii admisibili,
solicitari si raspunsuri, din etapa de evaluare a ofertelor”.

Prin contestatia nr. 863 din 03.07.2017, inregistrata la Consiliu
sub nr. 27265 din 06.07.2017, formulata de catre SC FAR



FOUNDATION SRL, cu sediul in Rodna, Str. Granicerilor nr. 791,
judetul Bistrita-Nasaud, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului
sub nr. J06/243/2010, avand CUI RO 26999270, reprezentata legal
prin administrator Farcas Valentin Alexandru, impotriva rezultatului
procedurii de atribuire, comunicat prin adresa nr. 3671 din
21.06.2017, de catre aceeasi autoritate contractanta, COMUNA
LECHINTA, in cadrul procedurii de atribuire susmentionata,
organizata in vederea atribuirii contractului de lucrari avand ca obiect
pe cel mai sus prezentat, s-a solicitat:

»1. sa dispuneti anularea Raspunsului la notificarea prealabila
nr. 4324/29.06.2017 emis de autoritatea contractanta si comunicata
subscrisei la data de 29.06.2017;

2. sa admiteti contestatia formulata de subscrisa cu consecinta
anularii comunicarii rezultatului procedurii nr. 3671 21.06.2017 a
raportului procedurii nr. 3761/ 21.06.2017 si a tuturor actelor ce au
stat la baza emiterii precum si cele subsecvente emiterii raportului
procedurii;

3. sa dispuneti obligarea autoritatii contractante la reluarea
procedurii prin reevaluarea ofertei depuse de ofertantul declarat
castigator INDEMINAREA PRODCOM S.R.L., a ofertantului clasat pe
locul II FRASINUL SRL; a ofertantului clasat pe locul III Asocierea
CML RO SRL-Rioliv SRL iar in urma procesului de reevaluare sa emita
un nou rezultat la procedurii prin care sa constatate urmatoarele:

a. caracterul inacceptabil si neconform al ofertei depuse de
INDEMINAREA PRODCOM SRL;

b. caracterul inacceptabil si neconform al ofertei depuse de
FRASINUL SRL;

c. caracterul inacceptabil si neconform al ofertei depuse de
Asocierea CML RO SRL - Rioliv SRL".

Prin ,cerere de interventie voluntara accesorie in interesul
autoritatii contractante” fara numar de inregistrare la emitent, datata
17.07.2017, inregistrata la C.N.S.C. cu nr. 29050 din 17.07.2017, SC
INDEMINAREA PRODCOM SRL, cu sediul in satul Livezile, comuna
Livezile, nr. 402, judetul Bistrita-Nasaud, inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului cu nr. J6/734/1993, avand CUI RO 4346571,
reprezentata conventional prin avocat Denisa Ruge, avand sediul
procesual ales la Societatea civila de avocati BASARAB, BUCERZAN,
RUGE, cu adresa: Cluj-Napoca, Str. Haiducului nr. 6, judetul Cluj,
solicita:

1. Admiterea in principiu si admiterea pe fond a cererii de
interventie;

2. Admiterea exceptiei tardivitatii formularii contestatiei;

3. Respingerea ca nefondatd a contestatiei ce face obiectul
dosarului nr. 2297/2017 si mentinerea ca si temeinice si legale a
actelor atacate in ceea ce ne priveste.



4. Obligarea contestatorului la plata cheltuielilor de judecata,
conform prevederilor art. 451 si urm. Cod proc. civ.”.

Prin ,cerere de interventie voluntara accesorie in interesul
autoritatii contractante”, fara numar de Iinregistrare la emitent,
datata 12.07.2017, finregistrata la C.N.S.C. cu nr. 29295 din
18.07.2017, SC INDEMINAREA PRODCOM SRL, avand datele de
identificare mai sus precizate, reprezentata conventional prin avocat
Denisa Ruge, avand sediul procesual ales la Societatea civila de
avocati BASARAB, BUCERZAN, RUGE, solicita:

.1. Admiterea in principiu si admiterea pe fond a cererii de
interventie;

2. Admiterea exceptiei tardivitatii formularii contestatiei;

3. Admiterea exceptiei lipsei de interes;

4. Respingerea ca nefondatd a contestatiei ce face obiectul
dosarului nr. 2309/2017 si mentinerea ca si temeinice si legale a
actelor atacate in ceea ce ne priveste.

5. Obligarea contestatorului la plata cheltuielilor de judecata,
conform prevederilor art. 451 si urm. Cod proc. civ.”.

Prin ,cerere de interventie voluntara accesorie in interesul
autoritatii contractante”, fara numar de inregistrare la emitent,
datata 12.07.2017, finregistrata la C.N.S.C. cu nr. 28360 din
12.07.2017, SC INDEMINAREA PRODCOM SRL, cu datele de
identificare antementionate, reprezentata conventional prin avocat
Denisa Ruge, avand sediul procesual ales la Societatea civila de
avocati BASARAB, BUCERZAN, RUGE, solicita:

1. Admiterea, in principiu, si admiterea pe fond a cererii de
interventie,

2. Respingerea, ca nefondata, a contestatiei ce face obiectul
dosarului nr. 2317/2017 si mentinerea ca temeinice si legale a
actelor atacate in ceea ce o priveste.

Prin ,cerere de interventie voluntara accesorie in interesul
autoritatii contractante”, fara numar de finregistrare la emitent,
datata 17.07.2017, finregistrata la C.N.S.C. cu nr. 29053 din
17.07.2017, SC INDEMINAREA PRODCOM SRL, reprezentata
conventional prin avocat Denisa Ruge, avand sediul procesual ales la
Societatea civila de avocati BASARAB, BUCERZAN, RUGE, solicita:

1. Admiterea in principiu si admiterea pe fond a cererii de
interventie;

2. Admiterea exceptiei tardivitatii formularii contestatiei;

3. Admiterea exceptiei lipsei de interes;

4. Respingerea ca nefondata a contestatiei ce face obiectul
dosarului nr. 2339/2017 si mentinerea ca si temeinice si legale a
actelor atacate in ceea ce ne priveste.

5. Obligarea contestatorului la plata cheltuielilor de judecata,
conform prevederilor art. 451 si urm. Cod proc. civ.”.



Aplicand dispozitiile art. 17 alin.(2) din Legea nr.101/2016,
pentru pronuntarea unei solutii unitare, Consiliul conexeaza cele
patru cauze.

CONSILIUL DECIDE:

Respinge exceptia tardivitatii contestatiei depusa de catre SC
FRASINUL SRL, a contestatiei nr. 298 din 04.07.2017, formulata de
catre Asocierea SC CML.RO SRL - SC RIOLIV SA, precum si a
contestatiei formulata de catre SC FAR FOUNDATION SRL, invocata
de citre SC INDEMANAREA PROD COM SRL.

Respinge exceptia lipsei de interes a Asocierii SC CML.RO SRL -
SC RIOLIV SA si a SC FAR FOUNDATION SRL, in formularea
contestatiilor, invocata de catre SC INDEMANAREA PROD COM SRL.

Respinge exceptia lipsei de interes a SC INDEMANAREA PROD
COM SRL in formularea cererii de interventie, invocata de catre
Asocierea SC CML.RO SRL - SC RIOLIV SA.

Admite contestatia formulata de catre SC FRASINUL SRL, cu
sediul in satul Anies, comuna Maieru nr. 59, judetul Bistrita-Nasaud,
avand sediul procesual ales la SCPA CEPARU SI IRIMIA, cu adresa:
Bucuresti, Str. Dr. Grigore Romniceanu nr. 3C, sector 5, in
contradictoriu cu COMUNA LECHINTA, cu sediul in Lechinta, Lechinta
nr. 506, judetul Bistrita-Nasaud. Anuleaza raportul procedurii de
atribuire si actele subsecvente acestuia, in partea referitoare la oferta
depusa de catre SC INDEMANAREA PROD COM SRL. Dispune
reevaluarea ofertei depusa de catre SC INDEMANAREA PROD COM
SRL, in considerarea aspectelor retinute in motivare, in termen de 10
zile de la primirea Deciziei, si declararea ofertei castigatoare.

Respinge, ca nefondate:

- contestatia nr. 298 din 04.07.2017, inregistrata la Consiliu sub
nr. 26871 din 05.07.2017, formulata de catre Asocierea SC CML.RO
SRL - SC RIOLIV SA, prin lider SC CML.RO SRL, cu sediul in Beclean,
Str. Parcului nr. 2a, judetul Bistrita-Nasaud;

- contestatia nr. 301 din 05.07.2017, formulata de catre
Asocierea al carei lider este SC CML.RO SRL;

- contestatia formulata de catre SC FAR FOUNDATION SRL, cu
sediul in Rodna, Str. Granicerilor nr. 791, judetul Bistrita-Nasaud,

in contradictoriu cu COMUNA LECHINTA.

Admite in principiu si:

- admite, in parte, cererile de interventie voluntare accesorii in
sprijinul autoritatii contractante formulate de catre SC INDEMANAREA
PROD COM SRL, cu sediul in satul Livezile, comuna Livezile, nr. 402,
judetul Bistrita-Nasaud, avand sediul procesual ales la Societatea
civila de avocati BASARAB, BUCERZAN, RUGE, cu adresa: Cluj-



Napoca, Str. Haiducului nr. 6, judetul Cluj, cu referire la contestatiile
depuse de catre Asocierea SC CML.RO SRL - SC RIOLIV SRL si,
respectiv SC FAR FOUNDATION SRL.

- respinge cererea de interventie voluntara accesorie in sprijinul
autorititii contractante, formulatd de citre SC INDEMANAREA PROD
COM SRL, cu privire la contestatia depusa de catre SC FRASINUL
SRL.

Respinge cererea SC INDEMANAREA PROD COM SRL privind
obligarea contestatorilor la plata cheltuielilor reprezentand onorariul
avocatului.

Obligatorie.

Impotriva prezentei decizii, se poate formula plangere, in
termen de 10 zile de la comunicare.



